Temalar

Jurnalleri Nasil Okumali?

Jurnaller halkin giindelik sohbetlerinin dolayimsiz bir aktarim
gibidir. Giiniimiizden 160 yil 6nce yasamis bu insanlarin umutla-
rinin, kaygilarinin ve sikayetlerinin bu kadar yalin, kelimesi keli-
mesine ve kendi sesleriyle aktarildigi benzer bir kaynaga siklikla
rastlamiyoruz Belki arzuhaller, polis sorgu tutanaklari veya mah-
keme zabitlar: gibi argiv kaynaklar icin de benzer 6zellikler iddia
edilebilir, ancak bu sayilan tiir belgelerin hepsinde belirli bir sonu-
ca ulagmak icin yazan veya soyleyen kisinin stratejik bir kurgusu
vardir! Oysa jurnallerdeki kayitlar sohbeti yapan kisinin haberi
olmaksizin derlendigi icin bu sonuca yonelik stratejik soylemler
goriilmez. Tamamen bu nedenle bile jurnaller, Osmanl arsivlerin-
de bulunabilecek bir¢ok diger belgeden ayri bir yere konulmay:
hak eder.

Bununla beraber, jurnallerdeki aktarimlarin dogrudanhg: ve
gunliik sohbetleri bire bir yansittig1 iddiasinda ihtiyatl olmak ge-
rekir. Her seyden 6nce akilda tutulmasi gereken ilk nokta, jurnal-
lerin, devletin maagh hafiyeleri eliyle ortaya c¢ikan belgeler oldugu-
dur. Tipk: diger herhangi bir tarihsel belge gibi, bu jurnaller de
gecmisin dolayimsiz aktaricilari degil, uretildikleri baglamda de-
gerlendirilmesi gereken tarihsel araclardir.
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Bu durum, 6zellikle jurnallerdeki sohbet konularinin se¢ciminde
kendini gosterir. Sohbet konulari ne kadar farkli olursa olsun, jur-
nallere yansiyan sohbetlerin secimi siyasi rejimin kaygilari goz
oniinde bulundurularak yapilmigtir. Bu nedenle de konularin ¢ok
biiyiik cogunlugunu askeri, siyasi ve iktisadi konularin olugturmus
olmasi elbette bir tesadiif degil. Hi¢ kugku yok ki, Osmanli devle-
tinin savag ihtimali, Balkanlar’daisyanlarveya artan fiyatlar ve ge-
¢im gibi konularin raporlarda siklikla yer almasi, bunlarin hem si-
yasi otoritenin hem de halkin ortak kaygisini yansitmis oldugunu
ve yogunlukla konugulup tartisildigini gostermekle beraber, so-
kaktaki insanlarin yalmzca veya cogunlukla bunlari konustugu,
diger bir deyisle jurnallerin siradan insanlarin giinliik sohbet ko-
nularini orantisal olarak temsil ettigi anlamina gelmez. Siyasi oto-
ritenin belirli konular veya olaylar konusunda halkin fikirlerini
ogrenme kaygisinin jurnallerin baslica varlik sebebi oldugunu goz
oniinde bulundurdugumuzda, hafiyelerin ya dogrudan amirlerin-
den aldiklar1 emirler dogrultusunda ya da amirlerini memnun ede-
bileceklerini diigiindiikleri belirli konular iizerine yogunlagms ol-
malari ve ¢cok daha siradan diye nitelendirilebilecek konugmalara
raporlarinda ancak nadiren yer vermis olmalar1 daha iyi anlasila-
bilir. Bu tespit genel olarak jurnallerin biitiiniinii goz 6niinde bu-
lundurdugumuzda gecerli olmakla birlikte, yillar icinde jurnallerin
icindeki farkllasan iislubun da alt1 cizilmeli. Ozellikle 1843 ve
1844 yillarina ait jurnallerde sohbetler hemen hemen hepsi benzer
uzunluklarda aktarilir, diger bir deyisle standartlastirilir ve giinliik
hayatin rejim acisindan ¢cok da 6nemli olmadig diisiiniilebilecek
konularina neredeyse hic yer verilmezken, 1840 ve 1843 yillan
arasindaki jurnallerde, son derece siradan giindelik sohbetlerin
arada sirada da olsa yer aldigin1 gérmek miimkiindiir. Ornegin, y1-
kilan bir duvar altinda kalan kizi icin aglayan anne (22), Yenige-
hir’de sim riizgirindan hastalanan Mustafa (212), abdest iizerine
renkli sohbet (380), diikkaninda kiz kardesinin kizini déven Os-
man Aga (383), bir tiiccarin karisini evinde alikoyan sarraf (462),
Patrik yuzinden ayrildigi kizin kardesini ve annesini 6ldiirmeye
niyetli Petraki (578) ve daha pek ¢ok kimi dramatik kimi eglence-
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li sohbetler 1840’11 yillar Osmanl giindelik yagsamina iligkin canl
kesitler sunuyor. Bu sohbetleri jurnallerinde kaydederken hafiyele-
rin sokagin havasini, dilini ve tislubunu miimkiin oldugunca yalin-
higiyla ve acikhigiyla yansitma yoniinde ¢cabalar1 gormezden geline-
mez. Bununla beraber bu tiir sohbetlerin neden hafiyeler tarafin-
dan kaydedildiklerini veya amirleri tarafindan sarayin en iist kade-
mesine kadar iletildiklerini aciklamak cok da kolay degil.

Sohbet konularindaki seciciligin ardindan odaklanilmasi gere-
ken diger 6nemli problem ise hafiyelerin dinledikleri sohbetleri ne
Olciide dogru olarak jurnallerine yansittiklaridir. Bu soruya ii¢
farkli diizeyde spekiilasyon yaparak cevap verebiliriz. Birincisi ve
en bariz olani, hafiyelerin gercekten bu konugmalarin iceriklerini
bilingli olarak degistirmis olabilecekleridir. Hafiyeleri tarafsiz din-
leyiciler, yalmizca duydugunu yazan kisiler olarak mi gormeliyiz?
Yoksa kendi goriig ve fikirlerini jurnalleri okuyan kisilerin fark
edemeyecekleri bir bicimde jurnallere yansitmis olamazlar mi?
Muhtemelen dénemin yoneticileri icin de bu 6nemli bir kaygiydu.
*Yukarida da soz edildigi gibi, toplumsal iligki aglarina daha etkin
bir bicimde sizabilmelerini temin etmek amaciyla hafiyelerin sira-
dan insanlar arasindan secilmis oldugunu ve sohbetlerini dinledigi
kigilerin isimlerini de jurnallerinde belirtmelerinin istendigini g6z
oniinde bulundurdugumuzda bu secimin geri tepme ihtimali elbet-
te vardi. Hafiyeler bircok durumda yakindan tanidiklar belli olan
dinledikleri kisilerin yiiksek devlet ricali hakkindaki olumsuz soz-
leri nedeniyle cezalandirilabileceklerini diigiinmiis olabilir ve onla-
r1 olasi bir cezalandirmadan korumak istemis olabilirler. Bu amac-
la bu kisilerin sikayetlerindeki tonu diisiirmiis olabilirler veya hic-
bir bi¢cimde bu sohbetleri jurnallerine yansitmamig olabilirler. Ve-
ya tam tersine, hasimlari icin bunun tam tersini yapmus olabilirler.
Biitiin bu olasiliklari saglikli bir bicimde degerlendirmek ve hafi-
yelerin bu konusmalari ne kadar dogru yansitmig olduklarina ce-
vap verebilmek su an icin miimkiin gézukmiiyor.

Ote yandan, sokaktaki konusmalara kulak kabartan hafiyeler-
den Babiili biirokrasisine ve en son olarak padisaha kadar uzanan
genis bir devlet biirokrasisinin cesitli kademelerinden gecen jurnal-
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lerde kayith sohbetlerin, sohbeti yapanin agzindan ¢iktig: gibi ve
eksiksiz olarak biirokrasinin en tepesine ulagtirilmig oldugunu dii-
sunmek iyimserlik olur. Devlet yoneticileri hakkinda elestiri yiikli
sohbetlerin kayitlarina erigimi olan devlet adamlarinin ya kendile-
rini koruma kaygisiyla bu kayitlar sansiirledikleri veya hasimlari-
n1 hedef gosterme amaciyla igeriklerini manipiile etmis olma olasi-
liklar1 oldukga yiiksek. Hatta jurnallere erigimi olan kimi ricalin
belirli konulardaki siyasi goriiglerini halkin agzindan padisaha
dinletme gayretinde bulunmus olabilecekleri de ihtimal dahilinde.
Bu durum 6zelde Istanbuliginde jurnalleri toplayan ve degerlendi-
ren kurumlarin bagindakileri biirokrasinin geri kalanina, daha ge-
nelde de Istanbul biirokrasisini tasra yoneticilerine gére daha
avantajli kilmaktadic Jurnallerde tasra biirokratlari hakkinda
olumsuz sohbetlerin Istanbul’da gérevli devlet ricaline oranla tar-
tismasiz bir agirhig vardir. Siiphesiz Istanbul’un denetimini her an
iizerlerinde hissetmeyen tasra yoneticilerinin vergi, angarya, asker-
lik gibi talepleri ve baskilariyla yerel halkin sikdyetlerine daha ¢cok
maruz kalmus olabileceklerine dair nesnel durumu géz 6niinde bu-
lundursak bile, jurnallere erigsimi pek miimkiin géziikmeyen bu yo-
neticilerin Istanbul biirokratlarina kiyasla savunmasiz ve sansiir-
siiz bir bicimde jurnallerde boy gostermis olabilecegi ihtimalini
g6z oniinde bulundurmaliyiz. Bu nedenle, sozgelimi, jurnallere eri-
simi oldugunu bildigimiz Ihtisap Naziri, Dahiliye Nazir1 veya Se-
rasker hakkinda herhangi bir olumsuz sohbete rastlanmazken ¢cok
nadiren Maliye Nazir1 (635) veya Seyhiilislam (1197) hakkinda
olumsuz soylentiyle karsilagabiliyoruz. Jurnallerin irade tezkerele-
rini padigsaha sunan sadrazamlar hakkinda da gorevleri baginday-
ken elestirel tek bir sohbete rastlamadigimiz gibi var olan sohbet-
lerin de son derece olumlu oldugunu gorityoruz (27, 28, 29, 109,
828, 1196).

Basta sadrazam olmak iizere Istanbul’da bulunan devlet erkan
hakkinda olumsuz sohbetler gorevden azledilmelerinin ardindan
cok daha siklikla karsilagilan bir durumdur. Ornegin 1840 yilimin
Mayis ayinda sadrazamliktan azledilen ve ardindan yolsuzluk sug-
lamasiyla yargilanan Hiisrev Paga’ya dair ileride Mehmed Ali Pa-
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sa bahsinde deginecegimiz ¢ok sayida kayit, halkin sabik sadraza-
ma duydugu nefreti gosterdigi kadar, hafiyelerin Hiisrev Paga hak-
kindaki sikayetlerini rapor etmede Ozellikle titiz davranmalarina
yonelik talimat aldiklarimin da isareti sayilmali. Isbasindaki Tanzi-
matci hizbin, hasimlar1 Hiisrev Pasa hakkinda jurnallerde dillendi-
rilen yolsuzluk iddialarim1 ve Mehmed Ali Paga isyaninin tirman-
masindaki kisisel hirsindan kaynakli sorumluluguna dair sohbetle-
ri su¢ delilleri olarak topladiklarina siiphe yok. Sabik sadrazami
sorgulamak iizere Tekirdag’a gonderilen Meclis-i Vala iiyelerinin
kendisi hakkinda toplanan bu olumsuz jurnalleri Hiisrev Pasa’ya
gosterdikleri ise Paga’nin tepkisinden anlagiliyor:

Kirkbir seneden berii devletime bir hiyanetim zuhur etmis veyahud ede-
cek ise, iste, velinimetimiz efendimizin kanunname-i miiliikéneleri mucibince
iddia edenler kimler ise ser'an ve kanunen yiiz yiize geliib meclisce davami-
21 hallederiz. Oyle sokaklarda séylenen, nisin agizlarindan yazilan jurnal ile
bu abd- &cize béyle hakaret etmek lyk- san degildir.2

Her ne kadar Hiisrev Pasa kendisi hakkinda yazilan bu jurnal-
lerin 1840 yazinda yolsuzluk suclamasiyla yargilandigi Meclis-i
Vala’ya delil olarak sunulmasini protesto ediyorsa da, bizzat ken-
disinin de Sardunyali bir hekim araciliiyla istihbarat topladig: id-
dias1 da yargilanmasi sirasinda giindeme gelmisti.3 Bu iddianin
dogru olup olmamasinin konumuz acisindan fazla bir 6nemi yok.
Burada vurgulanmasi gereken nokta, elitler arasi rekabette artik
kamuoyunun bir referans olarak kullanilmaya baglanmasidir. Boy-
lesine 6nemli bir referans kaynag: haline gelmis olmasi nedeniyle
devlet ricali hakkinda kamuoyunun nabzinin jurnallerde nasil yan-
sitlldig1 konusunda ihtiyath olmak gerekiyor.

Jurnallerin iceriklerinin hafiyeler veya amirleri tarafindan de-
gistirilmis olma ihtimallerinin ardindan deginmemiz gereken ikin-
ci sorun ise hafiyelerin dinledikleri konusmalar1 kaydetme metot-
lari ile ilgili. Daha 6nce belirtildigi gibi hafiyeler biiyiik bir ihtimal-
le dinledikleri konusmalar1 daha sonra yazmak veya katiplere yaz-
dirmak iizere ezberliyorlardi. Sozlii kiiltiiriin basat oldugu toplum-
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larda bireylerin hafizalarinin yazih kiiltiiriin hakim olduklar: top-
lumlarda yasayanlara kiyasla daha kuvvetli olduklar tekrarlanir.4
Ancak yine de bu sohbetlerdeki s6zleri kelimesi kelimesine hatirla-
yip jurnallerine aktarmis olabileceklerini diisiinmek ¢cok miimkiin
degil. Bu durumda elimizdeki jurnallerde bulunan sohbetlerin,
sohbeti yapan kigilerin s6yledikleri bi¢imiyle bir aktarimindan ¢ok
hafiyelerin bu konusmalari yeniden insa ettikleri sonucuna ulas-
mamiz daha makul gériiniiyor.

Ugiincii ve belki de en &nemli sorun ise semantik baglam diye
tanimlanabilecek sorun. Hafiyelerin dinledikleri konugmalar: keli-
mesi kelimesine hatirlayip kaydettiklerini bir an igin varsaysak bi-
le, sozlii olanin yaziya aktarimi sirasindaki yeniden kurgulama so-
runuyla karg1 karsiya kaliriz. Burada semantik baglam ile kastedi-
len, hafiyelerin kaydettikleri konugmalarin cogu zaman monolog
olarak kaydedilmis bile olsalar her birinin birden fazla kisi arasin-
da gecen konugmalarin, yani birer diyalogun parcalari olmalaridir.
Bakhtin ve Voloshinov’un tespitlerinden yola ¢ikarak Deborah
Tannen, diyaloglarin pasif alimlamayi degil aktif yorumlamay ge-
rektirdiginden soz eder. Diyaloglarda sarf edilen her s6z ancak sarf
edildigi baglam igerisinde anlamlidir ve bir kez bu baglamdan ¢1-
karilip bagka bir baglam icerisinde aktarildiklari zaman sozlerin
aktarimi ne kadar dogru olursa olsun, bu s6zler semantik bir de-
gisime ugrarlar. Dogrudan aktarimda, aktarilan konusmalar her
zaman ve kacimilmaz olarak konugmayi yapan kisinin degil onu
aktaran kisinin ingasidir. Diyaloglarin yeniden insasi da aktarilan
taraf ile konugma konusu arasindaki iligkiyi degil, aktarilan taraf
ile bu aktarimin sunuldugu kisiler arasindaki iligkiyi tanimlayan
aktif, yaratic1 ve doniistiriicii bir eylemdir.s

Buna ek olarak, sozlii olanin yaziya aktarimmindan dogan sorun-
dan da bahsetmek gerekir. Walter Ong’un da belirttigi gibi yazi
baglamdan bagimsiz bir dil kurar. S6zlii diyaloglar yalnizca sézler-
den degil, sozlere eslik eden ve cogu durumda onlar1 anlamlandi-
ran viicut dili, vurgu, tonlama gibi unsurlardan olusur. Bu ise yazi
tarafindan asla yeniden iretilemeyen, s6zii, onu olusturan ve an-
laml kilan baglamdan koparan bir eylemdir. Son olarak, jurnaller-
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deki sohbetlerin 6nemli bir béliimiiniin 6zgiin dilinin Tiirk¢e ol-
madig1 ve hafiyeler tarafindan terciime edildikleri g6z 6niinde bu-
lunduruldugunda aktarimdaki déniigiimiin ne kadar bityiik oldu-
gunu soylemeye bile gerek yok.

Metinsel problemler bir yana, jurnaller bundan bir buguk yiizyil
once yasamus siradan insanlarin seslerine, giiniimiiz tarih yazimin-
daki popiiler ifadeyle, “yeniden kulak verebilmek” icin esi zor bu-
lunur bir aracg saglarlar. Bununla beraber, tarih¢inin siradisi tarihsel
kayitlardaki giindelik siradanliklara duydugu ilgi, akademik tarih
disiplininin sadece gecmiste olan bitenleri 6grenmek degil, gecmise
bir diizen ve anlam vermek olarak kendini tanimladig1 amaciyla bir
celigki olusturur. Harootunian’in belirttigi iizere, “tarihin esas meg-
galesi, anlamu sabitleyecek kusatici bir sicil bulmak amaciyla, giin-
delik hayatin artiginin siirekli olarak arz ettigi tehlikeyi bertaraf et-
mek, onun o goriiniirdeki ‘degersizliklerinin’, ‘siradanliklarinin’ ve
‘tertipsizliginin’ tistesinden gelmek olmustur.¢ Jurnallerdeki sohbet-
lerde karsimiza cikan tutarsiz, parcali ve cok katmanli anlatilari on-
lara bir diizen ve anlam atfetmek amaciyla tutarli ve biitiinciil bir
tarihsel anlatida ifadelendirmeye calistikca, giinlitk hayatin “akilla-
r1 hayrete diigiiren karmasalarim™, “bitmek bilmeyen tamamlan-
mamugliklarini ve tekrarlarim” indirgeyen ve diizlestiren bir caba
icinde bulunuyoruz ayni zamanda. Boylesine tutarli ve biitiinciil bir
tarih anlatis1 tirnak icine alinmig tekil kimlikleri dinsel, etnik veya
ulusal kolektif kimliklerde veya bireysel gorisleri kurgusal bir ka-
muoyu nosyonu icinde eriterek farkliliklar: birbirine benzetme teh-
likesini icinde barindirir. Jurnallerin dili ise boyle degildi. Hafiyeler,
kulak kabarttiklar1 sohbetleri jurnallerine kaydederken belirli bir
etnik, dinsel veya ulusal gruba ortak bir ses atfetmezler. Jurnaller-
de adi gecen bireylerin mensup olduklari mesleki, dinsel veya ulu-
sal kimliklere hemen her zaman yer verilmistir, ama bu kimlik bil-
gileri hicbir zaman kisiyi ait oldugu biitiiniin bir temsilcisi iddiasiy-
la yapilmaz Kisilere icinde bulunduklar: isimsiz kalabaliktan ayri
olarak kendinden menkul bir ses verilir, 6rnegin Yunanllar s6yle
diisiiniiyor, Miisliimanlar boyle hissediyor, Ermeniler soyle soylii-
yor tiiriinden genellemeleri bulmak imkansizdir

51
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Jurnallere yansitildig sekliyle sokakta dile getirilen goriisler ho-
mojen degildir. Belki konusma konular: bir mahalleden digerine
veya bir kahvehaneden 6tekine farklilik gostermez, zira goriigler
yasanan belirli siyasi ve iktisadi gelismelere bagli olarak yaganan
ortak bir deneyim iizerinden dillendirilir. Bu nedenle kamuoyunun
goriigleri daima karsilikli olarak birbirini etkileyen ve diger goriig-
lerle bagl olarak gelisen ve evrilen kanaatler toplamidir. Benzer
goriiglerin varliginin yaninda, birbirine zit goriisler oldugu gibi, bu
benzer veya farkli goriislerin kendi iclerinde de ince farkhiliklar ve
degisik niianslar yer alir. Bu farklhiliklar bizlere siirekli olarak ka-
muoyunun tek parcali ve monolit yapisina direnen ¢ok parcali,
cok sesli bir kamuoyu diisiincesinin varhigimi hatirlatir, genelleme-
ler iizerine kurulu biitiinsel bir kavramlastirmaya ampirik olarak
karsi durur.

Jurnallerdeki sohbetlerin tekilligi ile tarihsel anlatilarin kaginil-
maz genellemelerinin yarattig gerilimi asagida sunacagim tematik
orneklerde de kolaylikla gormek miimkiin. Tematik 6zetlerdeki ta-
rihsel anlatiy1 genel ve anlagilir kilmak, sohbetlerdeki fotograf ka-
relerinden anlamli bir resim ortaya cikarmak amaciyla bireysel an-
latilar1 kamusal anlatilara, kigisel deneyimleri kolektif deneyimle-
re, diger bir deyigle kakofoniyi duyulabilir bir sese indirgemek co-
gu zaman kacinilmazd. Siiphesiz, ortaya cikanin duyulabilen tek
ses veya fragmanlarin bir araya gelmesiyle kurgulanan tek resim
olma iddiasi1 degil. Bir sonraki boliimde transkripsiyonlar: verilen
jurnalleri okuyanlar cok daha farkli anlatilar kurgulayabilirler.
Jurnallerdeki sohbetleri dinleyip anlamlandirmaya calisirken atfet-
tigimiz belirli referanslarla, yiikledigimiz belirli anlamlarla bu ko-
nugmalari ayni zamanda bizlerin de inga ettigini, diger bir deyisle
edilgen bir bicimde dinlemeyip, etkin olarak yeniden kurdugumu-
zu hatirda tutmakta fayda var.

e e sl
He R R

19. yiizyilin ortalarinda Istanbul halkinin haber almak icin
farkli kaynaklar1 vardi. Takvim-i Vekdyi gazetesi bu haber kay-
naklarindan birisiydi. Herkesin gérebilmesi icin duvarlara yapisti-
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rilan gazeteyi, okuma yazmasi olan okuyordu (453); ancak cogu
zaman gazetede yazilan haberler giinliik sohbetlerde aktariliyor ve
boylece okuyamayan biiyitk cogunluk iceriginden haberdar olabi-
liyordu. Avrupa’da cikan gazetelerde yazilanlar da Beyoglu’ndaki
Avrupa elciliklerinde calisanlardan veya Galata’daki tiiccarlardan
ogreniliyordu. Ancak gazeteler, halkin ¢cogunlugu icin giindelik si-
yasetin takip edildigi tek iletisim kanali olmadig gibi, en giivenilir
haber kaynag) da degildi. Gazetede yazilan haberler cogunlukla ih-
tiyatla ve siipheyle okunuyordu. Sonucta gazetelerin, devletin hal-
kin bilmesini istedigi haberlerden olugtugunun farkindayd: herkes.
Dogru ve givenilir haber edinmek icin gazetelerde yazilanlardan
cok yazilmayanlara yogunlasmak gerekiyordu. Paris’te ¢ikan bir
ayaklanmanin ardindan Fransa kralinin halkin olaylardan haber-
dar olmasimi engellemek icin gazetelerin yayinlanmasini durdurdu-
gunun anlatldig1 bir sohbette soylenilen “gazetelerin yazilmadi-
gindan huslis11 mezkiiru herkes haber alur” ciimlesi bu hissi iyi
Ozetliyor (758).

Resmi agizdan s6ylenilene dair bu siipheciligin altinda yatan en
onemli neden siyaseti bir sir perdesi altinda gérmeye yonelik egi-
limdi. Bu sirr1 6grenebilmenin yolu, bu nedenle resmi gazete Tak-
vim-Vekdyi veya yeni yayimlanmaya baslayan Ceride-i Havadis
sayfalarindan degil, Divanyolu’nda hiikiimet dairelerinde calisan
katiplerden, Beyoglu’nda elcilik terciimanlarindan, Galata’da tiic-
carlardan, tagradan gelip han odalarinda konaklayanlardan ve ta-
bii en 6nemlisi biitiin bu kisilerin en 6nemli bulusma mekani olan
kahvehanelerden geciyordu. Kimi dillerde oldugu gibi Tiirkcede de
insanlarin birbirini selamlamak icin soyledigi “ne haber?” sozii
toplumsal iletisim ve haber arasindaki yakin iligkiyi gostermesi
acisindan anlamlidir.? Halk: bilgilendirmek siyasi bir norm degil-
di, bu nedenle gercegi 6grenmek icin goriinenden ¢cok gériinmeye-
ni aramak, bolitk pércitk malumat kirintilarindan anlamh bir re-
sim cikarmak gerekiyordu. Bu nedenle en kiiciik ayrintilar gazete
haberlerinin bagliklarindan daha cok ilgi ¢ekiyordu. Bogaz’da go-
rilen gemilerin cektikleri bayraklar, Babidli ve sarayda yasanan
hareketlilikler, Avrupa’dan gelen gemiler, asker tahrirar, ne kadar
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siradan ve 6nemsiz goriiniirse goriinsiin bityiitk bir dikkatle izleni-
yor ve yakin zamanda olacaklara dair 6ne siiriilen tahminleri des-
teklemek icin delil olarak sunuluyordu.8 Bu sohbetlerde olusan
sOylentiler bu nedenle bir bilgi aktarimindan ¢ok yorumlama faali-
yetiydi Soylentiler bagka soylentilere karsi, desteklemek veya cii-
riitmek adina olugturuluyordu. Aym konuya iligkin farkl ayrinti-
larla desteklenmis farkli versiyonlar sunuluyordu. Bu nedenle jur-
nallerde kaydi tutulmusg olan bu raporlarin “dogrulugunu” tartig-
mak anlaml bir ¢aba degildir. Dolayisiyla jurnaller dogru oldugu-
na inanilan olgular hakkinda farkli anlatilar olarak goriilmelidic

Jurnallerdeki kimi temalar siyasi konular hakkinda degilmis gi-
bi goériinse de en genis anlamda siyasi bir séylemin parcasidirlar.
Ornegin Istanbul’un cesitli yerlerinde gerceklesen siradan hirsizlik
vakalan (8, 25, 207, 211, 283, 308, 366, 481, 704), Istanbul ve
tasrada asayigsizlik ve eskiyalik (248, 344, 345, 346, 491, 493,
584,596,603, 876,975,1030, 1057, 1241, 1247, 1300), yarala-
ma (137, 710, 723), kumar (473), giimiis, altin ve 6zellikle bu d6-
nemde ilk defa basilan kagit para (kaime) kalpazanhg: (369, 722,
741, 742) gibi adi suclar da jurnallerde yer almaktadir. Bu siradan
suclarin jurnallerde yer almasinin sebebi hafiyelerin su¢ ve suclu-
lara yonelik tipik bir polis gorevini ifa etmesi degildi. Zira jurnal-
lerdeki bu siradan suclarla ilgili sohbetler Osmanli bagkent ve tas-
rasinda kotiilesen ekonomi, bozulan ahlak veya yoneticilerin basi-
retsizligi gibi daha genel bir siyasi s6ylemin icinde dillendirilen si-
kayetlerdi. Bu genel soylemi cerceveleyen ise dingin, bozulmamis
ve hog hatirlanan gecmisle, kaotik, bozuk ve kétii yasanan bugiin
arasinda karsi konulmaz kargilagtirmadan kaynaklaniyordu. Za-
manin kotaltigiiniin ifadesi, idealize edilmis bir gecmisle keskinles-
tirilmekte ve giindelik olanin elestirisi icin ge¢mis bir “siginak”
saglamaktaydi.® (353, 612, 848, 869).

Yasanilan zamanin kotiiliigiine dair ifadeler olagandisi olaylara
dair gozlemleri de keskinlegtiriyordu. Cankir1 ve Sivas’ta “kizilcik
cekirdegi” buyiikligiinde yagan bugday (538), Erzurum’un ii¢ giin
karanlikta kalmasi ve Varna’da bir tarafi kirmiz: bir tarafi beyaz
kiraz (806), erkeklerin kadin elbisesine ve kadinlarin erkek elbise-
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sine girmesi (253) bir yandan Tanr’’min 6liimlii kullarina gosterdi-
gi mucizeleriyle, 6te yandan da huzursuzlukla gozlemlenen kiya-
met alametleri arasinda bir yerde konumlanir. Pek ¢ok kiiltiir bu
tiir kiyametle ilgili —eskatolojik— anlatilar: éiretmigtir ve bu apoka-
liptik isaretlerin halk arasinda bu donemde 6zellikle yaygin oldu-
gunu iddia etmek miimkiin degil.10 Ancak, ahlaki ¢okiintii, yok-
sunluk ve felaketlerle 6zdeslestirilen bir zaman algisi bu tiir anla-
tilar1 giiglendiriyordu. Bu alamet arayiglar1 ayn1 zamanda kutsal
kitaplardan ve eskatolojik metinlerden de desteklenmekteydi. Kut-
sal kitaplarin yazdigina gore, 1841 veya 1845 yilimin Miisliiman-
lar icin zafer yili olacagim s6yleyen Miisliimanlarin (166, 1187,
1195), Islam’in sona erecegini séyleyen Hiristiyanlarin (764) veya
Isa peygamberin dirilecegini ve biitiin kafirleri kilictan gecirecegi-
ni sOyleyen Mislimanlarin anlatilar1 (253) sosyal gercekligi bir
kriz olarak algilayanlar icin ilahi bir umutla diinyevi olanin radi-
kal bir bicimde déniigiimiinii bekliyordu.

Kiyamet alametleriyle hikdyelensin veya hikayelenmesin,
1840’1 yillarin baslar: Istanbul’da yasayan veya bagkente gecici
. olarak gelmis pek cok kisi tarafindan endise ve huzursuzlukla ge-
cirilen yillardi. Imparatorlugun dért bir yaninda yasanan isyanlar,
Tanzimat’la gelen yeni vergi sistemi, Avrupa’nin gittikce artan nii-
fuzu, giin gectikce gerginlesen Miisliiman ve gayrimiislim cemaat-
ler arasindaki iligkiler, siirekli olarak hissedilen savag ihtimalleri
sokaklardaki tansiyonun diigmesine izin vermeyen bir yogunlukta
konugulup tartisgtyordu. Giindem gelip geciciydi belki, ama konu
ne olursa olsun bu giindem hikayelerle aktarilan, kimi zaman ke-
der veya seving, kimi zaman endige veya iimitle bezenen kisisel an-
latilarda hayat buluyordu. Asagida bu dénemde konugulan bazi
onemli giindem maddelerinden kesitler sunmaya calisacagim. Bu-
nu yaparken, Istanbul’da konusulan tiim konularin (jurnallere
yansidig haliyle) kapsamli bir analizini yapma iddiasinda degilim.
Ancak tercihler ne kadar 6znel olursa olsun, oncelik en ¢cok konu-
sulan veya daha dogru bir deyisle hafiyeler tarafindan en ¢ok din-
lenilen sohbetler yoniinde olmali. 1840 yili icin en ¢cok konusulan
konu ise Misir’daki Mehmed Ali Paga krizinden bagkas1 degildi.
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Misir ve Mehmed Ali Pasa Isyam

19. yiizyihn ilk yanisinda Osmanli Imparatorlugu, Balkan-
lar’daki ayaklanmalar, Istanbul’da yeniceri isyanlar, yeni tahta
¢citkmig II. Mahmud’u 1808 yilinda tagradaki otoritelerini resmen
kabul etmeye zorlamis ayanlar ve 1820’lerin sonlarinda bagimsiz
bir Yunan devletiyle doruga tirmanan Yunan Isyan: gibi otoritesi-
ni ciddi sekilde sarsan krizlerle karsilasmigtir. Mehmed Ali Pa-
sa’nin yol actig1 kriz ise biitiin bunlar arasinda daha 6zellikli bir
yere sahiptir; zira 1831°den1 1841°e uzanan on yillik siire¢ icinde
hi¢ kimse bizzat Osmanli hanedanhiginin varligini onun kadar cid-
di bir sekilde tehdit etmemistir.

Muisir’in etkili ve sadik valisinin, ciiretkdr ve meydan okuyan
asiye déniigiimiiniin hikayesi ve bu krizin 1830’lar boyunca Istan-
bul, Kahire ve Avrupa bagkentlerindeki diplomatik ¢evrelerde na-
sil yanki buldugu nispeten iyi biliniyor.11 Pek bilinmeyen ise Meh-
med Ali Pasa krizinin Istanbul’daki siradan insanlar tarafindan
nasil algilandigi. Ordulari Osmanlilar diizenli ve kesin bir sekilde
bozguna ugratip, Istanbul’a bir giinliik mesafeye kadar yaklasa-
rak Osmanl askerlerini bagkentin eteklerinde siper kazmak zo-
runda birakirken (131), Topkapi Sarayr’’'nda oturan bir Mehmed -
Ali kdbusu, ne II. Mahmud’un ne de tebaasinin yakasim bir tiirli
birakiyordu.

Elimizdeki raporlar 1840’tan sonrasini kapsadigi icin, Mehmed
Ali Paga isyan1 hakkinda jurnallere yansiyan sohbetler, bu krizin
son boliimii hakkinda. Bu tarihe kadar Mehmed Ali Paga’nin oglu
Ibrahim Pasa’nin kumandasindaki ordular Osmanli ordusunu boz-
guna ugratmig ve Suriye’den Anadolu’nun iclerine kadar Osmanl
topraklarinin 6nemli bir kismini fethetmisti. Bahsettigimiz bu son
béliim, Osmanli ordusunun 1839°da Nizip’te yenilmesiyle bagla-
mustir. Padisah II. Mahmud bu felaket haberi kendisine ulasmadan
vefat etmis ve oglu Abdiilmecid daha 16 yasindayken tahta ¢cikmis-
t1. Aradaki zamanda, Mehmed Ali’nin rakibi olan Hiisrev Pasa
sadrazamlig1 zorla ele gecirmis ve bunun iizerine, Kaptan-1 Derya
“Hain” Ahmed Paga Misir tarafina gecerek Osmanli donanmasini
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Mehmed Ali Paga’ya teslim etmisti. Maglup bir ordu, kaybedilmis
bir donanma, geng ve deneyimsiz bir padisah ve halkin nefret etti-
g1 bir sadrazam halkin gelecege kasvetle bakmasina yetip de arti-
yordu bile.

Bu olaylarin etkileri Istanbul sokaklarinda kuvvetle hissedili-
yordu. Raporlarin yansittigi kadariyla 1840 yazi ile 1841 ki1 ara-
sinda hakkinda en fazla konugulan konu Mehmed Ali kriziydi. Bu,
dogrudan meydan okumanin kargisinda Osmanli devletinin yaga-
dig1 caresizligin sokaga yansimasi, korku ve endiseyle yiiklii bir
bekleyisti. Insanlarin sézlerine kulak verdiginizde, giiven kaybol-
mastyla beliren hislere, gelecege yonelik karamsarliklara ve kaos
beklentilerine tanik oluyoruz. “Iki cimi arasinda kalmis bi-nama-
za dondiik, bir ayak evvel ne olacak ise olaydi bizim de kulagimiz
emin olaydi,” (157) diyen Veli Mehmed Aga’nin dile getirdigi ar-
zu, belirsizligini koruyan durumun siiriip gitmesinin halkta yarat-
tg1 bikkinlig: iyi yansitiyor.

Mehmed Ali Paga hakkindaki konugmalarin bitiiniine baktig-
muzda goze carpan en 6nemli husus halkin cogunlugunun Mehmed
'Ali Paga’ya besledigi celisik duygulardir. Pasa bir taraftan halkinen -
nefret ettigi kisilerin baginda geliyordu. Kaydedilen sohbetler,
Mehmed Ali Pasa’nin hirsi ve acgézluliginiin biitiin bu yasanan
sikintilarin kaynagi olduguna inananlarin kizginhk ve nefret ifade-
leriyle doludur. Ismi her zaman ilenc ve kiifiirle amliyor, insanlar,
onu bir ellerine gegirseler ne gibi iskenceler yapacaklarindan bah-
sediyorlardi birbirlerine. Ancak 6te taraftan, Mehmed Ali’ye duyu-
lan bu derin nefrete, belirgin bir hayranlik da eglik ediyordu. Pa-
sa’ya duyulan kizginlik ve nefret hafiyeler tarafindan daha aciktan
ve daha comertce kayda gecilmis olsa da, halkin ona besledigi hay-
ranlik raporlarda daha ¢ok satir aralarinda ifade bulmaktadir. Ka-
musal yerlerde ifade bulan Mehmed Ali Paga’ya dair hayranlik do-
lu s6zler hicbir zaman dogrudan kaydedilmiyordu, ama hakkinda

‘olumlu sozler sarf edenlerin kinanmasina bakildiginda dolayl bir
sekilde fark edilebiliyorlar (130, 165, 221). Adeta hafiyeler ya da
amirleri, s6z konusu hissiyatin halk arasindaki varligim olabildi-
“gince az gostermeye caligir gibiler. Bu tutumun Mehmed Ali Pa-
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sa’ya karsi birlesik bir cephenin varhigini ispatlamak icin atilmig
stratejik ama yaniltici bir hamle oldugunu séylemek gerekir.

Mehmed Ali’ye duyulan hayranligin en belirgin hale geldigi yer
ise Paga’min hukuki, siyasi ve askeri reformlar yoluyla Misir’da
kurdugu rejimle Osmanli devleti arasinda yapilan kiyaslamalard:.
Insanlarin kiyaslamak icin kullandiklari ve Osmanlr’nin hiikiimet
etme yollarini elestirmeye elveren bir temel olarak baktiklar1 yer
Avrupa degil cogunlukla Misir’di. Mehmed Ali’nin Misir’da inga
ettigi rejimin acimasiz olduguna, oradaki tebaalarin yasam kosul-
larina hi¢ 6zen gosterilmedigine dair yaygin bir kanaat mevcuttu
(160, 195). Ama sarf edilen bu elestirel sozlerde bile Misir’in Os-
manli Imparatorlugu’ndan daha iyi yénetildigine dair alttan alta
akan bir inan¢ sinmis durumda. Bu durum giindelik dilde Meh-
med Ali’nin bazi kisisel 6zelliklerine ve hitkiimet etme yontemleri-
ne atfediliyordu. Misir’dan gelen asker ve tiiccarlar, Mehmed
Ali’nin yaratici, marifetli ve etkili bir hitkiimdar olarak Misir’da
diizeni nasil sagladigina iligkin ilk elden gozlemlerini aktarirken,
bu gézlemler ayni zamanda Osmanli’nin hitkiimet etme yollarini
elestirmeye yarayan bir ayna iglevi gériiyordu (271). Boylece kin-
dar ve zalim Mehmed Ali imgesinin yanina bizzat bu 6zellikleriy-
le adalet ve giiveni tesis eden Mehmed Ali konuluyor ve Osman-
I’y1 yonetenler (ve elestiriler hicbir zaman dogrudan kendisine y6-
neltilmese bile dolayisiyla da padisah) ise kudretsiz, beceriksiz ve
keyfi yoneticiler olarak goriiliiyordu (459). Sokaktaki insanlar,
Osmanlr’min kendi ast1 tarafindan yenilmesini, Misir aynasindaki
yansimasina bakarak aciklamaya calisiyorlard:.

Mehmed Ali Paga’ya duyulan bu nefretle karigik hayranligin
onemli sebeplerinden birisi de Osmanli’nin can diigmani Rusya ile
yasanabilecek —ve hatta halk tarafindan istenen- bir savasta diis-
manini alt etmede Osmanli’dan daha basarili olabileceginin diisii-
niilmesiydi. Mehmed Ali’nin Rusya icin asker topladig: (52), Rus-
ya’min Ibrahim Pasa iizerine asker génderdigi (54, 176) ve hatta
Ibrahim Pasa’min Rusya ile savasa girdigine ve Rus ordusunu boz-
guna ugrattugna iligkin soylentiler (38, 73, 156, 192) gercekten
olani degil olmas: isteneni ifade ediyor. 1833 yilinda Rusya ile im-
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zalanan ve Mehmed Ali Pasa isyaninin bastirilmasina yardim etme
karsilig1 olarak Bogazlarin Rusya tarafindan miistakil kullanilma-
sim1 kabul eden Hiinkar Iskelesi Anlasmasi hi¢ kuskusuz Osmanh
devletinin dirayetsizligi kadar, daha birkac yil 6nce Edirne’yi iggal
etmig ve baskentin sinirlarina dayanmig can diismanina karsi dev-
letin kendini alcaltic1 bir davrams: olarak goriilmekteydi. Ustelik
halkin goziinde Rusya’nin gercek amaci Osmanli topraklarina as-
ker sokmak ve Osmanl askerini silahsiz birakarak (33,193, 198)
imparatorlugu yok etmek iken, haysiyetsizce ve bir o kadar da saf-
likla Rusya’dan yardim istenmesinin hila giindemde olmasi bir fe-
laket olarak telakki ediliyordu. Bu felaketi 6nleyecek kisinin iro-
nik de olsa Mehmed Ali Paga’nin dirayetli ve iyi yénetici kisiligin-
de viicut bulmasi, Mehmed Ali Pasa’nin Rusya ile savastigina da-
ir umutlu soylentilerin temel dayanagini olugturuyordu. Bu neden-
le, Mehmed Ali Pasa’nin kendi halkina zulmii, “gavuru Islam iize-
rine génderib de nifile yere Islaimi” kirdiran Osmanli yoneticileri-
nin “insafsizligina” yeglenebiliyordu {254).

Hiikiimdarlar kiyaslanirken, tebaalar ve askerler de kiyaslani-
yordu. Bu kargilastirma Osmanl ordusunun ugradig: yenilgilere
iligkin olarak yapilan gerekcelendirmelere bagka bir perspektif ge-
tirmeye yariyordu. Halkin ortak bilincinde, Osmanl birliklerinin
topla tiifekle degil, onurlu bir savagin kurallarina riayet etmeyen
‘haysiyetsiz’ bir diigman tarafindan maglup edildigine dair bir his-
siyat hikimdi. Erdem, cesaret ve erkeklik Osmanl askerlerine has-
redilirken (199, 322), sohbetler bu niteliklerden yoksun olduklari
iddia edilen Arap askerlere dair olumsuz 6zelliklerle bezeniyordu:
Araplarin “donek” (321) ve askerlerinin korkak (322) olduklari,
“karilariyla berdber gavga” ettikleri ve catigma sirasinda Osmanl
askerinin dikkatini dagitmak icin “cocuklarini suya attiklan” ya
da oldiirdiikleri Osmanli askerlerinin cesetlerini parcaladiklari
(540) gibi ciimlelerde anlatilanlar, kendi ordularinin maglubiyeti-
ni aciklayabilmek icin arayisa giren halkin olusturdugu genel mo-
tiflerden sadece bazilaridir. ’

- Yaklagik 10 yildir devam eden bu catigmamin aslinda Miisli-
manlar arasinda yasandig1 ve ondan da kotiisii, Miisliman olma-
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yanlarin olaya miidahale etmesine sebep oldugu gercegi Mehmed
Ali’ye duyulan 6fkeyi daha da artiriyordu. Imparatorlugun bir
Miisliiman tarafindan ¢c6kmenin esigine getirildigi bu belali sorun,
halkin bilincinde Mehmed Ali’nin “kafir” ilan edilmesiyle ¢oziili-
yordu: “Bir 4dem padisdha asi olur ise o 4dem kafirdir, Hiidd4’ya
asf olmusg olur. Mehmed Ali Miisliiman degildir” (309). Ahali ken-
di zihninde yaratmis oldugu ¢6ziimii soylentilerle gerekcelendiri-
yor ve Mehmed Ali’nin kendisini Allah’a eg kosarak giinahlarin en
biiyiigiinii igledigini s6ylityordu. Giiya “mukarribleri Hiida boyle

- yapacak derler ise” Mehmed Ali Pasa “Allah ne yapacak ben ya-
parim der imis” (326) veya Nizip muharebesinde ¢arpigan iki as-
kerin séyledigine gére “Ibrahim Pasa ... kahrindan arak kadehini
eline alub, Allah beni simdi bozuyorsun, fena ediyorsun, igte ara-
ki iciyorum, diyerek icer imig” (322).

Osmanli yonetimi, kamuoyuriu Mehmed Ali Pasa’ya karsi sefer-
ber etmek icin bu tir soylentilerden yararlanmakta gecikmedi.
Mehmed Ali Pasa’min Halife Hazret-i Omer soyundan iki kisiyi
idam ettigine dair “rivayetlerin” mevcut olduguna ve eger bu riva-
yetler dogru ise “pek bir uygunsuz sey olarak ingallahu teala kari-
ben biitiin biitiin kendiisinin izmihlalini mucib olacagindan” Tak-
vim-i Vekdyi’de “ilan edilmesine” dair bir irade yazildil2 ve irade
iizerine bu haber gazetede yayinlandi.13 Mehmed Ali Pasa’nin ger-
cekten bu kisileri idam edip etmedigini bilmiyoruz, elimizdeki jur-
nallerde boyle bir rivayet de bulunmuyor. Ancak burada énemli
olan nokta, yukarida ornekleri verilen halk arasinda dolasan ben-
zer soylentiler goz oniinde bulunduruldugunda boyle bir iddianin
halk arasinda inamlirliginin olmasi nedeniyle devletin gazetesinde
yaymnlanarak resmilestirilmesindeki stratejidir. Boylece hiikiimet so-
kaktaki dedikodular: derlemekte, kamuoyunu kendi ¢izgisine getir-
mek icin resmi yollardan sokaga geri vermekte ve mevcut kamu his-
siyatim onaylamakla kalmayip giiclendirmek yo6niinde bir propa-
ganda faaliyetine girismekteydi. Muharebe alanlarinda savag siirer-
ken, diger yandan da gazeteler, kahvehaneler, sokaklar ve diikkan-
larda da kamuoyunu kazanmak igin savas verilmekteydi. Ornegin
Takvim-i Vekdyi, kamuoyunu Osmanli tarafina cekmek icin Meh-
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med Ali Paga’y saldirgan, acgozlii, itaatsiz ve uzlagmaz biri olarak
gosteren pek cok kisa havadis yayimlamigtir. Hafiyeler de provoka-
tif miidahalelerle halka Mehmed Ali hakkinda neler hissettiklerini
soruyorlardi. Mehmed Ali Paga’ya halkin celigkili duygularini géz
oniinde bulundurursak bu propaganda faaliyetinin basarisinin si-
nirli oldugu 6ne siiriilebilir. Bununla beraber hayli alisilmadik tarz-
da hafiyenin halkin halet-i ruhiyesi hakkindaki izlenimlerini ve yo-
rumlarini iceren bir jurnalinde yazildigi gibi, halkin Mehmed
Ali’den “kiilliyen... nefret ve taraf-1 Devlet-i Aliyye’ye tevecciih ede-
rek Mehmed Ali’nin ... perigin olmasina” (325) dair dualarini duy-
maktan dolay: hitkiimetin memnuniyetini tahmin etmek gii¢ degil.

1840 yazinin baglarinda ortaya cikan iki 6nemli gelisme Meh-
med Ali Paga krizinin ¢6ziimiine yonelik olarak halk: timitli bek-
lentilere siiriikledi. Bunlardan ilki Haziran ay1 baginda Hiisrev Pa-
sa’nin sadrazamliktan azledilnesiydi. Azli sirasinda Hisrev Pa-
sa’nin yag1 80’in tizerindeydi ve azlin resmi gerekgesi Takvim-i Ve-
kayi gazetesinde aciklandigina gore ilerlemis yasinin Tanzimat’in
gereklerini layikiyla yerine getirmesine engel olmasiydi.14 1839 yi-
linin Temmuz ayinda II. Mahmud’un cenaze téreninde selefi Rauf
Pasa’nin elinden sadaret miihriinii alarak bir oldu bitti ile kendisi-
ni sadrazam atayan Hiisrev Paga’nin gorevi boylece bir yildan az
surmiustu. :

-+ Sadrazamligy kisa siirmekle beraber Hiisrev Pasa 19. yiizyilin
ilk yaris1 boyunca Osmanli biirokrasisinin en 6nemli sahsiyetlerin-
den birisidir. Bircok kez valilik yapmasinin yani sira, yaklagik 10
yil boyunca Seraskerlik ve Meclis-i Vala reisligi gibi biirokrasinin
en iist mevkilerinde gorev almustir. Ote yandan yetistirdigi bircok
kigi yalmizca kendi saghginda degil, 6liimiinden sonra da Osmanli
biirokrasisinde 6nemli mevkilere gelmiglerdir.1

‘Her ne kadar resmi olarak Hiisrev’in ilerlemis yasindan 6tiirii
azledildigi aciklansa da, pek cok kisi azlin ardindaki asil gerekce-
nin Mehmed Ali meselesiyle alakali olduguna inamyor (31), gerek-
celi haberi gazetede okuyup buna inananlara da igin aslini anlati-
yordu (46). Bu genel kaninin altinda yatan ise Hiisrev Pasa ile
‘Mehmed Ali Paga arasinda koékleri eskilere dayanan kisisel husu-
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metti. Misir’in Fransizlardan geri alinmasinin ardindan 1801 yilin-
da Hiisrev Paga Misir’a vali atanmisti. Mehmed Ali ise Napol-
yon’un ordularina karsi Osmanli ordusunda savagan Arnavut bir-
liklerinin komutanlarindandi. Mehmed Ali ve komutas: altindaki
Arnavut askerlerin isyam sonucu Hiisrev Pasa valilikten ayrilmak
zorunda birakilmig ve 1805 yilinda Mehmed Ali Pagsa Misir vila-
yetinin yeni valisi olmugtu.16

Hiisrev Pasa’nin azli Istanbul’da biiyiik bir memnuniyetle kar-
silanmist1 (27, 29, 30, 39, 44, 50, 119). Halk arasindaki sohreti
yolsuzluk soylentileriyle coktan lekelenmigken (28, 90, 313, 373),
Karag6z oyunlarinda ¢ocuksuz Hiisrev Paga’nmin “oglanlara diis-
kiinligi” konu ediliyordu.l? ‘Yolsuzluklary’ ve ‘uygunsuzluklary’
bir yana, halki Hiisrev Paga’dan nefret ettiren en 6nemli neden,
Maisir krizinde halkin onu en az Mehmed Ali Pasa kadar sikintila-
rin miisebbibi olarak gérmesiydi. Misir sorununun ¢oziimii igin se-
raskerligi doneminde Rusya ile Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’nin al-
tina imza koyan ti¢ kigiden birisi Hiisrev Paga’ydi. Diger iki kisi ise
o dénemde reisiilkiittab olan ve Hiisrev Paga’dan yaklagik bir bu-
cuk ay 6nce, Izmit valiligi yapti§1 dénemde, yolsuzluk suclamasi ile
gorevinden azledilen ve carptirilacag) cezanin kesinlesmesi icin
Edirne’de siirgiinde bekleyen Akif Pasa ve digeri de diismani Hiis-
revPaga’nin sadrazam olmasinin ardindan idam edileceginden kor-
karak donanmay1 kacirip Mehmed Ali Paga’ya siginan kaptan-1
derya “Hain” Ahmed Fevzi Pasa idi (34, 395). Boylece 1830°1u yil-
larda Mehmed Ali krizinin bas gostermesiyle halk arasinda hi¢ de
hos kargilanmayan Rusya ile ittifaka imza atanlarin siyasi kariyer-
leri, Ingiltere’ye sirtim1 dayamig Tanzimatgilarin is basina gelmesiy-
le disiise ge¢misti. Hiisrev Paga’nin sadrazamliga gelmesinin ar-
dindan Rusya ile ittifak arayigini derinlegtirerek Mehmed Ali Pa-
sa’ya karsi tavrim sertlestirmesi 1840 yazimin basinda iktidarda
bulunan Tanzimatg¢i hizbin Misir sorununun ¢6ziimi i¢in Hiisrev
Pasa’y1 devre dig1 birakma gayreti ile sadrazamliktan azlettirmele-
ri daha iyi anlagilabilir.

Ancak halk arasinda daha popiiler olan versiyon, Hiisrev Pa-
sa’min azlinde Tanzimatci kanadin etkisinden ¢ok dogrudan Meh-
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med Ali Paga’nin parmaginin olmasiydi. Hiisrev Paga’nin sadra-
zam oldugu giinden beri Mehmed Ali Pasa’nin 6nde gelen hiikii-
met uyelerinden Valide Sultan’a kadar mektuplar yazarak Hiisrev
Pasa’y: azlettirmek icin baslattigi kampanya iyi biliniyordu.!8 Us-
telik Hiisrev Pasa’min azlinin Iskenderiye’den gelen bir geminin
Bogaz sularinda goriilmesinin hemen ardindan gerceklesmesi bu
iddianin inamlirligini artiriyordu (30, 32). Siyaset bir sir perdesi
olarak algilandig1 ve dolayisiyla gazetelerde yazilan haberlere faz-
la itibar edilmedigi icin, soziin inanilirlik kazanip s6ylentiye donii-
sebilmesinde sirr1 ¢cozmeye yonelik kiiciik de olsa bu tiir kanitlarin
onem kazanmasi kacinilmazdi. Ama kimi zaman kanitlar daha
dogrudan edinilebiliyordu. Divan Yolu’ndaki dairelerden sizan ta-
ze haberleri kitiplerden duymak ve Istanbul sokaklarina aninda
ulagtirmak miimkiindii. Ornegin bir katibin aktardigina gére Mi-
sir meselesi iizerine Meclis-i Vala’da gecen ategli bir tartigma sira-
sinda sadrazam Hiisrev Paga “Rusya’ya haber gonderelim, gelsiin
Istanbul’u teslim edelim, andan sonra rahat oturalim” derken Pa-
sa’nin yaninda yetigmis olan ‘kolelerinden’ Serasker Halil Rifat Pa-
sa “dini ayru olandan ne iimid edersen, Istanbul’u vereceksen din
karindasi ve bunca miiddetden berii padisdhin mu’teber veziri
Mehmed Ali Paga’ya teslim ederiz” demis ve bu tartisma iizerine
seraskerini gikayet icin saraya giden sadrazam padisah tarafindan
azledilmisti (31, 33). Osmanlr’nin icine diistiigii durumdan ¢ikmak
icin devleti yénetenlerin Istanbul’u hangi diismana teslim edecek-
leri izerine yaptiklar: tartigmanin gercekten olup olmadiginin bir
énemi yok. Onemli olan Misir meselesinin yarattig1 derin endise-
nin ve yoneticilere duyulan giivensizligin sokaklara nasil yansidigi.
Ustelik ayni jurnale gére, padisahin sadrazami azletmesinin ardin-
da, Istanbul sularinda gériilen Misir gemisinden inen Mehmed Ali
Paga’min torunu Abbas Paga’min, dedesinden getirdigi mektubu
verdikten sonra “Hiisrev Paga’nin azlini lisinen” padisaha iletme-
si yatiyordu. Diger bir deyisle Osmanli padisahi bizzat asi valisinin
emriyle sadrazamini azlediyordu. Bu taviz kismen Osmanli devle-
tinin zayifliginin bir isareti addedilip, padisah da ortiilii elestiriden
nasibini aliyordu belki ama Hiisrev’in azlinin yarattig1 bityiik se-
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ving, padisahin asi valisinden emir almasinin uyandirdig agsagilan-
ma hissini galebe caliyordu. Boylece Hiisrev Paga’nin gidisi ile be-
raber Mehmed Ali krizinin ¢6ziimiinde Rusyayardimi da giindem-
den diigmiis ve “herkesin iizerinden bir dag kalkmist1” (39).

Ikinci olarak, Hiisrev Pasa gorevinden alinir alinmaz, Mehmed
Ali krizinin bagka bir yola girecegine dair tedirgin bekleyisler giin
yiiziine ¢cikmugti. Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere, Rusya, Prusya
ve Avusturya delegeleri meseleyi goriismek iizere Londra’da top-
landigi zaman bu bekleyis gerceklik kazanmigti. Miiteakip anlag-
maya gore, Misir ordularinin Hicaz, Suriye, Girit ve Adana’y1 bo-
saltmasi ve Osmanli donanmasinin hemen iade edilmesi karsiligin-
da Mehmed Ali’nin Misir ve Akka valiliklerine verasetle sahip ol-
masina olanak sunuluyordu. Mehmed Ali’ye bir iiltimatom bigi-
minde génderilen antlasmanin kosullari, Istanbul sokaklarinda he-
men yankilanmaya basladi (133, 138, 148, 150, 154, 163, 174).
Osmanli ve Avrupali yetkililer arasindaki diplomatik trafik en
ufak ayrintilariyla bile izleniyordu. Istanbul sularinda ticari olma-
yan herhangi bir geminin gériinmesi, Mehmed Ali’nin iltimatoma
verdigi karsilikla ilintili meseleleri goriigmek tizere Avrupali bir el-
cinin gelisi olarak goriilityor ve bu haberler sokaklara ve kahveha-
nelere yayilirken, yol boyunca da hararetli tahminleri kériikliyor-
du (136, 305, 318, 319).

Mehmed Ali’nin iltimatomu reddedip savasi kacinilmaz hale
getirmesiyle birlikte, baris umutlari besleyen halk da umutsuzluga
kapildi (121, 123, 125, 128, 178). Celiskili haberler farkli tahmin-
lere yol acarken halkin halet-i ruhiyesi de cabucak degisiyordu. Bir
giin, bazilar1 Fransa’nin kendi giiglerini Osmanlilara karsi seferber
edecegi haberini yayarken (233), digerleri de Fransa’nin Misir igin
Ingiltere ya da Rusya’yla hicbir zaman savagmayacagina ikna et-
meye caligiyordu arkadaslarim (148, 154, 250). Ertesi giin ortaya
cikan yeni kaygilar ve yeni gorisler ise yepyeni bakig acilarini do-
guruyordu. Yapilan sohbetlerde, dost ya da diisman olsun, bagka
tilkelerin halklarina atfedilen belli 6zelliklere deginilmeden gecil-
miyordu ¢cogu zaman. Ingilizlerin uzun siiredir savasmadiklari icin
tecriibesizligi, Ruslarin savasciligi ancak hilekarligi (339) veya
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Arap askerlerinin giivenilmezligi (321) yaklasan savasin nasil so-
nuclanacagina iligkin yiiriitiilen tahminlere destek sagliyordu.

Sonunda 1840 sonbaharinda Osmanli, Ingiltere ve Avusturya
ittifaki Mehmed Ali Paga’ya savas ilan etti. Savas devam ederken
yeni gelismelerin haberleri tiiccarlar, savagtan dénen yarali asker-
ler, Avrupa’dan gelen gazeteler veya Takvim-i Vekdyi araciligiyla
Istanbul’a derhal ulasiyordu. Hangi birliklerin hangi kaleleri ku-
sattigl, kimin ne kadar askerinin oldugu, savagan taraflarin yanin-
da carpismalari yakindan gozleyen Rusya ve Fransa’nin savasa gi-
rip girmeyeceklerine dair sohbetlerin yaninda taraflarin verdikleri
zayiatlar veya Osmanli birliklerine kumanda eden Izzet Mehmed
Pasa’nin, Misir ordusundan Fransiz Siilleyman Pasa’nin ve Ibrahim
Paga’nin yaralandiklari veya 6ldiiklerine dair soylentiler 1840 son-
baharinin en 6nemli konularimi olusturuyordu (226, 229, 233,
261,272, 299, 304, 309, 319, 332, 342). Ote yandan da tiiccar-
lar savagin Akdeniz ticareti iizerindeki olumsuz etkilerini tartigi-
yorlardi (158, 159, 160, 163, 202, 203, 247, 323).

1840 yilimin baslarinda Istanbul sokaklarinin iizerinde dolasan
karamsarlik ve endise havasi yilin sonlarna dogru Mehmed
Al’nin ordularinin yenilgiye ugratilip Suriye’deki egemenligine
son verildiginde yerini iyimserlige birakti. Akdeniz’den gelen tiic-
carlar Ingiliz ve Avusturya gemilerinin Iskenderiye’yi kusattig1 ha-
berini verirken, Ismail Aga da Aksaray’daki bir kahvehanede ka-
zanilan zaferleri duyuran Takvim-i Vekdyi’yi yiiksek sesle okuyor-
du (343). Daha 6nce “iki firka” olan Islam’in artik bir oldugun-
dan Rusya’ya sefer acilacagini umanlar (411, 461, 472, 748, 763,
877), zahirenin ucuzlayip bollagsacagina inananlar (413, 431), Mi-
sir'dan gemilerle para gelecegini diigiinenler (456) ve hepsinden
onemlisi yaklagik iki yildir Mehmed Ali’nin elinde olan Osmanli
donanmasinin Istanbul’a déniisiinii dért gozle bekleyenler (415,
425,445,464,471,475, 489) kazanilan zaferin halkin umutlarin-
da nasil kargilik buldugunu 6zetliyor. Bu zafer haberleri Mehmed
Ali Paga’nin iiziintiisiinden ve pismanligindan hastalandigy, cinnet
gecirdigi veya fel¢ oldugu soylentileriyle (223, 272, 309, 324) siis-
lenip Istanbul’da coskuyla kutlamiyordu. Hafiyeler de meyhaneler-
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de, berberlerde ve kahvehanelerdeki kutlamalari ayrintilariyla tas-
vir ettikten sonra (385, 386, 387) Istanbul’un coskulu havasini he-
vesle jurnallerine yansitiyorlardi: “Asitane-i Aliyye ve bilid-1 sela-
se’de olan ekser kahvehinelerde siye-i sahinede boyle zevk ve sa-
fa ederek sevket-meib efendimiz hazretlerine hayr dui eyledikleri-
ni me’miirin kullar: haber vermekde olduklar1” (388).

Diger konularda oldugu gibi, kazanilan zaferler hakkinda da
siphe ve endise az da olsa duyulmaktaydi. Kemeralti’'nda bir kah-
vehanede Akka. kalesinin ele gecirilisini duyuran gazete okunur-
ken, Ibrahim Aga kalenin bu kadar cabuk alinmasina siipheyle ba-
kip “bu isleri géren bizim donanma degildir, Nemce’nin biryiik do-
nanmasidir” diyordu (376). “Musirlu’nin igi bitdi, beher gavgada
perisan oluyor imis, Oyle isidiyoruz” diyen hafiyenin provokatif
yorumuria, “sen simdisine bakma, sonuna bak” diyen Hac1 Mus-
tafa’nin temkinli cevabi (317) Istanbulun coskulu atmosferindeki
endigelerin siirmekte oldugunu hatirlatiyor (601). Mehmed
Ali’den duyulan endiseye cogu zaman Ingiltere, Rusya veya Fran-
sa’ya dair endigeler ekleniyor ve bu bityiik giiclerin bir “oyun” ce-
virerek Misir’t ve Osmanli donanmasini eninde sonunda ele geci-
recekleri konusuluyordu (418, 433, 436, 440, 558, 650).

1841 yilinin Mayis ayinda Mehmed Ali ile Osmanli hiikiimeti
arasinda baris saglandiktan sonra coskulu ve endiseli yorumlarin
yanina hognutsuz sesler de eklendi. Kimilerine goére, anlagsma so-
nunda Misir valiliginin Mehmed Ali’ye verasetle balisedilmesi Os-
manl hitkiimeti icin bir utang vesilesiydi: “Masir ile barisik olmus
diyorlar, daha Takvim’e yazmamuslar ve kibarlar utamyorlar Tak-
vim’e yazmaga” (449). Keza, Yorgaki de sonuctan memnun degil-
di: “Barigsik olmus ve lakin nasil barigikdir bilmem. Bunlarin igle-
rini bagka krallar1 da rezil etdiler. Dort sancak yer aldilar Mehmed
Ali’den, Devlet-i Aliyye’nin hazinesi bosaldi. Herif yine kalkar
bunlari alur, bunlarin harc etdikleri para gaib olur. Sanki barigik
etdiler. Buna Mehmed Ali derler, sonunu goriirsiin” (450).

Bu raporlarda, imparatorluk dahilindeki ¢atigmanin farkli te-
baalar icin farkl etkileri oldugu gercegini hatirlatan sesler de yer
buluyor. Tefeci olan Kostandi, Karakdy’de bir kahvehanede, ailesi
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Misir’da kalan bir Arap’in kayikta aglayisina sahit oldugunu an-
latiyordu (311). Beyazit’ta Misirli savag esirlerinin gegirilisini sey-
reden iki Arap ise “bunlarin cogu Misir’in redif askeridir ve kimi-
si karindasimiz ve kimisi akrabamiz... memleketlerimizde dahi ¢o-
cugumuz c¢olugumuz boyle sefil oluyor” diyerek Mehmed Ali’ye
ileniyoriardi (302). Boylesi ornekler, Osmanli’y1 imleyen ben ile
oteki, yani dilgman olarak tasvir edilen Misir arasina kesin bir ¢iz-
gi cekerek bizi yaniltan o siyah beyaz resme meydan okuyor. Os-
manl1 i¢in bir zaferdi bu, ama kirik bir zafer. Istanbul sokaklar: ve
kahvehanelerinin muzaffer havasi icinde yaral ve hayal kirikligina
ugramig olanlar da az degildi Bu giindelik sesler, resmin o gri ve
golgeli kisimlarinm ifade ettigi kadar, onlara bir derinlik ve perspek-
tif de sunuyor.

1841 yazinda Misir sorunu ¢oziime kavustuktan sonra, soh-
betler bagka problemlere yogunlagsmaya basladi. Bununla beraber
Mehmed Ali hakkindaki endise, tehdit ve hayranlikla karigik duy-
gular, olaylar yatistiktan cok sonra da Istanbul sokaklarinda du-
yulmaya devam edecektir. Nis ve Girit isyanlarinin sohbetlerin
ana konusu oldugu bir dénemde bile Mehmed Ali’nin “dkilane”
yoneticiligi hayranlikla (692), Osmanli’nin asker toplamaya basg-
ladig1 zamanlarda ise Misir’la savag ihtimali korkuyla (1051) ha-
tirlanacaktir.

Tanzimat

1839 yilinda Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ile ilan edilen Tanzi-
mat’in 19. yiizyill Osmanl tarihyaziminda tasidigi 6nemi burada
tekrar etmeye gerek yok. Tanzimat ile bagladigi kabul edilen donii-
siimiin niteligi tarih ve siyasetin en goériinen kesisim noktasinda
yer aliyor ve 150 yili agkin bir siiredir Tiirkiye’nin yaninda Os-
manl Imparatorlugu’nun mirasini tagiyan Balkan ve Ortadogu iil-
kelerinde tartisiliyor. Ancak biitiin bu tartismalarin 6tesinde Tan-
zimat'in uygulamaya gecirildigi o ilk yillarinin bizzat yasayan in-
sanlar tarafindan nasil algilandigi, konusuldugu ve tartigildigi so-
rusu bagli bagina bir 6nem arz ediyor. Bu soru modernite deneyi-
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mini bir sosyal tarih anlatisi icinde cevaplandirmaya caligan mo-
dern tarihciye 6zgii degil. Jurnallerin Tanzimat’in ilan ediligsinden
yalnizca birkag ay sonra kaydedilmeye baglanmis oldugunu hatir-
larsak ve jurnallerde hatir1 sayili miktarda Tanzimat ve onunla ilig-
kili referanslari goz 6niinde bulundurursak, Tanzimat’in nasil algi-
landig1 sorusunun dénemin yoéneticileri tarafindan da 6zenle teces-
siis edilmeye calisildigini soyleyebiliriz.

Tanzimat Fermamn iktisadi, hukuki ve siyasi alanlarda yeni dii-
zenlemeler taahhiit etmistir. Bu noktada Tanzimat’in nasil algilan-
dig1 sorusunu, iktisadi alanda uygulamaya gecirilen yeni vergi re-
jimi, hukuki alanda Mayis 1840°’ta yiriirliige giren Ceza Kanun-
namesi ve siyasi alanda Miisliman ve gayrimislimler arasinda
esitligi giivence altina alan ideolojik s6ylem baglaminda ele alabi-
liriz. Bu ii¢ alani her ne kadar analitik olarak ayr1 bagliklar altin-
da ele almak miimkiinse de, agsagida goriilecegi gibi girift bir bi-
cimde i¢ ice gecmisgti.

a. Vergi

Tanzimat’in kapsamli doniigiim hamlesinin toplumsal etkileri
uzerine dusiiniirken, farkli sinifsal ve dinsel-etnik cemaatler tara-
findan farkli deneyimlendigini géz oniinde bulundurmamiz ve
Tanzimat’in toplumsal algisinin farkli gruplar arasinda farkli 6n-
celiklerle ele alindigin1 vurgulamamiz gerekiyor. Ancak bu farkh
deneyimlerin tizerinde, siradan insanin devletle kurdugu iligkinin
temelde vergi tizerinden tanimlanan fiskalist bir iligki oldugu goz
oniinde bulunduruldugunda, 1840 yilinda Tanzimat nedir sorusu-
na verilen en yaygin yamtin Tanzimat’la getirilen yeni vergi rejimi
oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Muhassillik sistemi olarak ad-
landirilan ve Imparatorlugun Arap vilayetleri hari¢ olmak iizere Is-
tanbul ¢evresindeki bolgelerden baglayarak kademeli olarak uygu-
lamaya gecirilen bu yeni vergi rejimi, Tanzimat’tan 6nceki vergi
sisteminden radikal bir kopusu simgeler. Iltizam sistemi olarak ta-
mimlanan onceki sistemde miiltezim adi verilen 6zel kisilerin dev-
let adina farkli adlarla halktan topladiklar1 ve taksitler halinde
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merkezi hazineye aktardiklar tiim vergilerin, yeni rejimde tek bir
kalem altinda birlestirilerek merkezi hiikiimetce atanan muhassil-
lar tarafindan toplanmasi 6ngorilmekteydi. Yeni vergi rejiminin
en belirgin ve 6nemli farklhilig: ise vergilendirmede temel olan 6l-
ciitlerin yeniden tammlanmasiyds. Iltizam sisteminde esas olan be-
lirli bir bolgenin gelirinin 6nceden belirlenmis sabit miktarlarda
vergilendirilmesinin yerini, muhassillik sisteminde taginir ve tagin-
maz mallardan elde edilen kisisel gelirin vergilendirilmesi almgtir.
vergilendirmenin uygulamaya gecirilebilmesi icin ilk yapilmasi ge-
reken, vergilendirmeye esas olusturacak taginabilir ve taginamaz
mallarin 6ncelikle tammlanmas: ve gelirleriyle birlikte kaydinin
yapilmasiydi.1® Tanzimat fermani ile ilan edilen bu yeni vergi sis-
temi 1840 yilimin baglarindan itibaren uygulamaya gecirildi ve
dogrudan Istanbul tarafindan atanan ve yine maaslar1 merkezi hii-
kiimet tarafindan 6denen muhassillar Anadolu ve Balkanlar’daki
kazalara gonderilmeye baglandi. Muhassillar gittikleri bolgelerde
mal ve emlak sayimi ve diger mali konularin karara baglanmasin-
da, secilme kriterleri bir talimatname ile belirlenmis tiyelerin olus-
turacag birer Muhassillik Meclisi olugturmakla yiikiimlitydiiler.20
Bolgenin biitiin vergilerinin ve diger gelir kaynaklarinin denetimi
ve vergi rejimine esas olugturacak mal ve emlak sayimi muhassil-
larin sorumlulugundaydi. Ustelik oldukca genis yetkilerle donatil-
mus olmakla birlikte valiler de dahil olmak tizere bulunduklari ye-
rin miilki amirlerine karsi sorumlu degillerdi.

Elimizdeki en erken tarihli jurnallerde iltizam sisteminin kaldi-
rilmasinin ve yeni vergi rejiminin uygulamaya konulmasinin halk
arasinda yogunluklu olarak konuguldugu ve tartisildig: goriiliiyor.
Ne yazik ki Ocak 1840 tarihli ilk jurnalin ardindan elimizdeki en
erken tarihli jurnal Haziran ayina ait. Bu bes aylik bosluk bu ko-
nuda soyleyebileceklerimizi 6nemli 6l¢iide simirliyor. Siipheci sesler
var olmakla birlikte (9) yeni vergi rejiminin ilk bagta halk arasin-
da genel olarak memnuniyetle karsilandigi anlasiliyor. Bu memnu-
niyetin temel sebebi vergilerin azalacagina dair inanst1. Toprakta-
ki iltizama dayali vergilendirmenin yaninda daha 6nce degisik ad-
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larla halktan toplanan ¢ok sayida vergi kaleminin kaldirilacagina
dair yapilan aciklamalarin ve eski vergi sisteminin yarattigi adalet-
sizliklere yapilan vurgunun, vergi yiikii altinda ezilen halki bu ye-
nilige dair umutlu bir bekleyise soktugu anlasiliyor. Tanzimat bii-
rokratlari da bu beklentinin siiphesiz farkindaydi ve yeni vergi sis-
teminin vergilerin affedilecegi seklinde yorumlanmamas: gerektigi-
ni belirterek, bu nedenle muhassillarin yeni sistemin ayrintilarim
halka anlatmalarina iliskin emirler yaymnlamiglardir2! Yalnizca
muhassillar tarafindan degil diger devlet memurlari tarafindan da
bu yeni vergi sisteminin halka anlatilmaya calisildigi anlagiliyor
(11). Bununla beraber yeni sistemin getirdigi yeniliklerin ve 6zel-
likle kisisel gelire gore vergilendirmenin herkes tarafindan dogru
bir sekilde anlagildigini s6ylemek pek miimkiin degil. Her evdeki
erkek nifustan otuzar kurug vergi alinacagina veya vergi yiikiiniin
yar1 yariya azalacagina (3) dair kimi sohbetler daha ¢ok iyimser
bir beklentiyi ifade ediyor. Ote yandan bu yeni durumun farkinda
olanlar da vardi (14) ve yeni vergi rejiminin olumlu ve olumsuz
yonleri hararetle tartigiliyordu (20, 270).

Ancak 1840 yili bagindaki bu iyimser hava yaz bagina dogru
dramatik bir bicimde degismeye basladi. Tanzimat’in kaldirilaca-
gina ve eski vergi rejimine doniilecegine yonelik soylentiler yeni
vergi rejiminden duyulan rahatsizlikla beraber artmaya basladi
(36, 234, 409, 503, 504, 509, 510, 530, 605, 676, 706, 772, 834,
840). Yeni sisteme dair en fazla sikdyetler mal ve emlak sayimi
hakkindaydi. Sayimi yapilan mallarin ve bunlarin tahmini gelirle-
rinin hangi 6l¢iilere gére tammlandii muhassil ve koyliiler arasin-
da 6nemli bir catisma konusuydu. Nigde’de bir kadinin ineklerini
Istanbul fiyatlariyla hesap edip ii¢ kat1 vergi cikaran (40), bekar
kizlarin ceyizleri icin dikilen agaclar: gelir kalemi olarak tanimla-
yip vergilendirmek isteyen (132, 320) veya tiiccarlardan yazili
emir olmaksizin vergi toplamak isteyen (286) muhassillarin aha-
liyle ihtilaflarina dair sohbetler, yeni vergi sisteminin yarattig
olumsuz havaya iligkin birkag 6rnek olusturuyor. Siiphesiz muhas-
sillar hakkinda olumlu gérisler de yok degildi (74, 81, 85, 181,
258, 444), ancak pek ¢ok acidan halkin goziinde iltizam sistemin-
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deki miltezim ve voyvodalardan farkli bir konumda degildiler. Eg-
lence ile vakit geciren (71, 421), ahaliyi dayakla namaz kilmaya
zorlayan (122), kithk zaman halka zahire satmayan (255) yo6riik-
lere zahire satarak fiyatlar yiikselten (257) veya yolsuzluk yapip
zulmeden (93, 151) muhassillara dair anlatilan hikayeler yeni reji-
min isleyisine dair karamsarhig1 giiclendirmekteydi.22 Agir vergi
yitkiinden kagmak icin memleketlerinden ayrilmak zorunda kalan
Bolulularin (721), hicbir miilkii olmadig) halde hissesine 400 ku-
rus vergi disen Geredeli Hasan’in (867), “tavugu olmayan fuka-
riya” 160 kurus vergi ciktigindan yakinan Hosalayl Ibrahim’in
(82) birbirlerine anlattiklar: kisisel hikayeler, deneyimlerinin tekil
olmadigini birbirlerine hatirlatmaktaydi. Tanzimat’in uygulamaya
gecirildigi vilayetlerden Istanbul’a gelenlerin kahvehanelerde ve
han odalarinda birbirlerine aktardiklari benzer sikiyetler ortak
deneyimler iizerine inga edilmis bir dayamgma yaratmanin yanin-
da bu “zulme” direnmenin megruiyetini de destekliyordu.

Elbette soylemden eyleme gecis dogrusal bir cizgide ilerlemez,
ancak bu cerceveden bakildiginda yeni vergi rejiminin uygulama-
ya konulmasinin ardindan Anadolu ve Rumeli’nin pek ¢ok yerin-
de yasanan “vergi ihtilallerinin” koyliiler arasinda buldugu taraf-
tar kitlesi daha iyi anlasilabilir. Bir yandan herkesin gelirine gore
vergilendirilmesi cercevesinde 6nemli bir vergi yiikiiniin altina gi-
ren, Ote yandan da voyvodalik gibi idari gérevlerinin ilga edilme-
siyle resmi ve yari-resmi iktidarlarini kaybeden tasra ileri gelenleri
yeni vergi rejiminde en ¢ok zarar goren gruplarin basinda geliyor-
du (270, 448). Bu nedenle tasra esrafi vergi isyanlarinin ¢ogu za-
man destekleyicileri veya planlayicilar olarak 6ne cikiyordu. Her
ne kadar dénemin resmi sorusturma raporlarinda 6ne ¢ikan ¢o-
gunlukla tagra ileri gelenleri olmus ve koylilerin bu isyanlardaki
eyleyicilikleri asindirilmaya calisgilmissa da, imparatorlugun pek
cok yerinde 6nemli sayida kéylii bu Tanzimat karsiti direnislere
katilmiglardi. Bu ayaklanmalar sirasinda éldiiriilen veya kacarak
canlarini zor kurtaran muhassillara dair sohbetlerle (466, 494,
512) tasrada yasananlarin haberleri Istanbul’a tagimiyordu. “Tan-
zimat-1 Hayriyye’nin nihayeti budur” (673) diyen berber Emin’in
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veya “her tarafdan ortalik fenilasiyor, zird her bir muhassilin et-
medigi kalmadi, aninciin redyilar tikat getiremeyiib ayakland:”
(691) diyen Karabet’in s6yledigi gibi, yeni vergi rejiminin ardindan
gelen bu ayaklanmalar pek ¢ok kisi icin beklenen bir sonuctu.

Bu ayaklanmalar icinde en biiyiik yanki uyandirani ise Nis is-
yamdir. 19. yiizyilhn baglarinda 6zerklik kazanan Sirbistan’in ya-
ninda bir sinir kenti olan Nig’in niifusu bityitk oranda Hiristiyan-
lardan olugsmaktaydi 1841 yili baglarinda ortaya cikan genis kati-
limli isyanda, koyliler, kendilerine ilan edilen verginin iki katin-
dan fazlasinin talep edildigini, affedildigi halde sarap ve rakidan
vergi toplanmaya devam edildigini, bunun yaninda devlet gorevli-
lerinin k6tii muamelelerine maruz kaldiklarimi ve Hiristiyan ka-
dinlarin zorla Miisliimanlastirilmaya calhisildigini 6ne siirmiigler-
dir. Arnavut askerleri cagirilarak bastirilmaya calisilan isyan an-
cak yaz aylarinda sona erdirilebilmis, ancak catigmalar esnasinda
olenlerin yaninda yuzlerce kdy yakilmig ve binlerce koyli Sirbistan
tarafina kacmist1 (597, 621, 628). Cogu zaman bolgeden gonderi-
len mektuplarla veya tiiccarlardan alinan haberlerle Nig’te yasa-
nan ¢catigmalar heriki taraftan da 6lenlerin sayilarina dair cogu za-
man abartiyla kulaktan kulaga aktarilmaktaydi (575, 580, 583,
592, 602). “Bu husfisa Tanzimat-1 Hayriyye ile zecriyye sebeb ol-
du, eger Tanzimit1 Hayriyye boyle gider ise bir memleket tikat
getiremez” diyen Ali Aga’nin sozleri (640) baska bolgelerdeki ver-
gi isyanlar1 gibi Nis isyaninin da Tanzimat ile iligkilendirilmesine
bir érnek olusturuyor. Ote yandan isyan sirasinda &lenlere, idam
edilenlere, yakilan kéylere ve kacan kéyliilere dair Istanbul hanla-
r1 ve kahvehanelerinde dolasan dramatik haberler Tanzimat’a da-
ir muhalefeti giiclendiriyordu (691).

Bununla beraber Nig isyaninin kimi Sirp ve Bulgarlar arasinda
gittikce giiclenen milliyetci ve ayrilikci bir dil iizerinden kendini
ifade etmeye basladigi da vurgulanmali. Bir Bulgar gazetesinden
okudugu haberi nakleden Sirp knezinin “kabdhat Misliimanlarin-
dir, zird anlarda insif olmadigindan bizi ddima rencide ediib mal
ve irzimiza dokunurlar” (604) veya Istavri’nin “Rumeli’nde Bul-
garlar ayaklanmis. Biz cesdret edemiyoruz, bari bizler anlara im-
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dada gidelim” (693) sozleri yeni vergi rejiminin tetikledigi bu ay-
rilikgi dilin nasil keskinlestigine dair ipuglari sunuyor. 19. yiizyil-
da Balkanlar’da ortaya cikan pek ¢ok ayaklanmada oldugu gibi,
Nis isyan1 da Rusya ile iligkilerin gerilmesine vesile olusturmusgtur.
Osmanli yonetiminin baskilar1 nedeniyle Bulgar koyliilerin ayak-
lanmalarimin beklenen bir sonug¢ oldugunu séyleyen Rusya, isya-
nin siddetli bir bicimde bastirilmasimi protesto etmis ve boélgede
teftis yapmak iizere bir memur goérevlendirmisti.23 Bu gerginligin
Istanbul sokaklarina yansimasi ise Mehmed Ali Pasa isyaninda ol-
dugu gibi yine Rusya ile savag olasilig1 iizerine artan soylentilerdi
(699, 701, 703, 759, 769, 771, 775, 779).

b. Hukuk ve 1840 Ceza Kanunu

Tanzimat’in ilanindan yaklasik alti ay sonra, 1840 yili Mayis
ayinda yiiriirliige konulan Ceza Kanunu temelde Osmanli biirok-
rasisinin i¢ igleyisini ve tebaayla iligkilerini yeniden diizenleyen hii-
kiimlerden olugur. Tanzimat’la beraber devlet gorevlilerine maag
baglanmisg ve iltizam sistemindeki bir yandan tasrada gorevli vali-
ler ile egraf, 6te yandan da tasra yéneticileri ile merkezdeki biirok-
ratlar arasindaki hediye ekonomisi yasaklanmgtir. Kanunun yi-
rurliige girmesinin hemen 6ncesinde ve sonrasinda gorevlerinden
alinan basta Sadrazam Hiisrev Pasa olmak tizere kimi valiler, ta-
kip eden yaz aylarinda ayn1 zamanda kanunu da hazirlayan Mec-
lis-i Vala’da riigvet ve yolsuzluk iddialariyla yargilanmis ve mah-
kiim edilmislerdir.24 Dar bir bakis acisiyla, tamami Tanzimat’a
muhalif oldugu bilinen yiksek devlet gorevlilerinin yolsuzluk ne-
deniyle yargilanmasi, hitkiimetteki Tanzimatcilarin hukuki bir ki-
lif icinde sunduklar siyasi nitelikli bir tasfiye hareketi olarak de-
gerlendirilebilir. Ancak daha genis bir cercevede bu kanunun en
onemli amaci biirokrasiyi etkin bir bicimde merkezin denetimi al-
tina almakti. Yeni vergi rejimiyle, merkezden atanan ve yalmzca
Istanbul’a karsi sorumlu olan muhassillarin tasradaki varligiyla,
valilerin mali kaynaklar1 zaten 6nemli 6lciide budanmusgti. Simdi
ise hediye miibadelesinin yasaklanmasiyla beraber tagra ileri gelen-
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leriyle miittefik olarak olusturduklar: siyasi otorite Istanbul eliyle
yeniden tanimlaniyordu. Basta sadrazam olmak iizere devrin 6nde
gelen kimi biirokratlarinin yargilanip cezalandirilmasiyla da tiim
biirokrasiye kuvvetli bir mesaj vermek hedefleniyordu.

Ceza Kanunu yolsuzlukla ilgili hitkiimlerinin yaninda, biirok-
ratlarin merkezin denetimi altina alinmasi yéniinde farkli hitkiim-
leri de icermektedir. 1840 Ceza Kanunu’nun en 6nemli yenilikle-
rinden biri cezalandirmanin suca goére uygulanacag ve y6neten-
yonetilen ayrimi goézetilmeksizin kanunun herkese esit uygulana-
cag1 yoniindeki taahhiittii. Kanun, sugu ispat edilmeksizin hi¢ kim-
senin “canina kasd olunmamasimi” vurguluyor, zabitlerin dayak
ve kiifiir etmelerini yasakliyor ve en 6ne cikardig “faraza viizera-
dan birisi bir cobanin bile canina kasd vukuunda ol vezirin hak-
kinda dahi kisas-1 ser’ icra oluna”2s gibi ifadelerle tasra yonetici-
lerinin 6zerk iktidarlarini ipotek altina aliyordu. Ote yandan, ci-
nayet, yaralama, hirsizlik ve pranga cezasim gerektiren davalarin
Meclis-i Vala’ya havale edilmesini hitkme baglayarak tagra yone-
ticilerinin Tanzimat’tan onceki cezalandirma yetkilerini biyiik 6l-
ciide sinirliyordu.26 Ornegin, yolsuzlukla suglanan valilerden biri
olan sabik Izmit Valisi Akif Pasa’nin yargilanmas: sirasinda, Iz-
mit’te karantina baskinina katldig) iddia edilen bir kadimin Akif
Pasa’nin adamlari tarafindan doviilmesi giindeme gelmis, sucunu
ispatlayacak delil ortaya koyamadan kadimi cezalandirdig: icin
Akif Paga suclu bulunmustu.2?

Kendisini doverek Tanzimat’a “mugayir” hareket eden Manas-
tirli Serif Bey hakkinda Meclis-i Vala’ya arzuhal vermek isteyen
Hiiseyin Efendi’nin (773) veya “vildyetde kantinndme zuhir edeli
elhamdiilillah siidlimanlik oldu. Birisi birisine bir samar ursa Hii-
seyin Pasa kiirege koyuyor, dogmiyor iki ii¢ ay kiirekde duriyor”
diyen Vidinli Omer Aga’nin sézleri, ceza kanununun kimileri tara-
findan olumlu kargilandigini gosterse de, bu olumlu yorumlarin
genel hava icerisinde azinlikta kaldigini soyleyebiliriz. Aydin’da
“kiz bozan” birisinin yalnizca déviililp ardindan saliverilmesi ve
sucu ispat edilemedigi icin bir hirsizin serbest birakilmasi (478),
Selanik’de iki Yahudiyi 6ldiiren kisilerin yakalandiklar: halde suc-
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lar1 ispat edilemedigi icin serbest birakilmalari ve ardindan bu ki-
silerin “Oldiirsek hirsizlik da etsek isbat olunmayinca kurtulunur
imig deyiib daga gidiib hirsizliga” baglamasi (559) veya zabitlere
gotiirillen hirsizlar icin davacidan ispat etmesinin istenmesi (882)
tiriinden sikayetler yeni ceza kanununa dair olumsuz ama daha
yaygin hissiyati dile getiriyor

Ote yandan, yukaridaki érneklerde goriildiigii gibi cezalandir-
ma konusunda titiz davranan kimi valilerin uygulamalarina baka-
rak, ceza kanununu cikaran ve 6rnek sectikleri devlet ricalini yar-
gilayip cezalandiran Tanzimatcilarin biirokrasinin biitiiniine gon-
derdikleri mesajin tagra yoneticileri tizerinde etkili oldugu anlasili-
yor. Ornegin bu dénemde idam edilenlerin sayisinda herhangi bir
azalma olup olmadigini degerlendirmekten yoksunuz. Iskence ve
idamla tamimlanan acik siddetin yerini polis ve hafiyeler eliyle is-
letilen toplumsal gbzetim mekanizmalarinin 6rtitk siddetinin alisi,
19. yiizyilin yasal-siyasi cercevesinde, iskence ve idam cezalarinin
azaldig1 Avrupa tarihinde de gozlemlenen bir olgudur. Osmanli’da
idam cezalarimin azaldigi o dénemde Istanbul’u ziyaret eden kimi
seyyahlarin aktardiklari bir gézlemdir.28 Bu baglamda, Kasimpa-
sali Abdurrahman’in “Ben de bir redya ile gavga edib oldiirece-
gim, bana sorarlar ise Tanzimat-1 Hayriyye’de 6liim yokdur anin-
ciin yapdim. Kimin kargusina ¢iksam séyleyecegim™ (570) sozleri
ile 1844 yilinda Ingiliz seyyah Charles White’in gézlemlerindeki
paralellik belirtmeye deger.

Mevcut Sultan, isledikleri suglarla Fransa'da, ingiltere'de ya da Birlesik
Devletler'de aninda daradacini boylayacak kisilere bile idam cezasi verme fik-
rinden hi¢ hazzetmiyor. Hiikiimdarnin hassasliklanna agina olunmasi, tabiatiy-
|a, yargiclann hassasliklarina da tesirde bulunuyor.2?

Tanzimat bu nedenle digleri dokiilmiig bir devletin yeni siyaseti
olarak goriilityordu. Yeni ceza kanunu nedeniyle nizamin saglana-
madig1, suclular1 gerektigi gibi cezalandirmayan, caydiricihg ol-
mayan, isyanlar1 6nlemek icin sert askeri yéntemlerin uygulamaya
gecirilemedigi, kendi kanunlariyla kendi elini kolunu baglayan ye-
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ni bir rejimden fazla bir anlami yoktu halkin géziinde. “Yanya’da
kantinndme zuhiir edeliden berii Arnavud tiifesi pagaya itiat” et-
memektedir (215), tasrada eskiyalar yol kesmektedir ama bir mu-
hassil “Tanzimat1 Hayriyye vardir, eger birisi kursun atar ise de
sizatmayin” (421) demistir, Kayseri’de Avsar asiretinin hirsizlikla-
r1 6nlenememektedir ¢iinkii “Tanzimat-1 Hayriyye oldugundan bir
kimesne iizerlerine varub urmaga cesiret” edememektedir (822),
vergiler toplanamamaktadir ciinkii “Tanzimat’da zincir, tomruk
yok ve rencberden para tahsili giic” olmaktadir (530) ve Nis isya-
nini bastirmakla gorevli Yakub Pasga, isyancilar karsisinda cektigi
zorluk iizerine Istanbul’a haber géndererek “Tanzimat-1 Hayriyye
ile is goremeyecegim, ruhsat verirseniz bildiigiim gibi yapayim”
demistir (699).

Sug ve sucluyu daima ‘Gteki’ne ait gbéren, adaletin tesis edilebil-
mesinin 6n kosulu olarak sert ve otoriter yontemleri talep eden bu
otoriter popiiler zihniyetin keskinlesmesinde siiphesiz Mehmed Ali
Paga’ya atfedilen otoriter ama etkili yonetim prensiplerinin etkisi
olmustur. Bununla beraber siyasi ve iktisadi agidan gitgide yoksun-
lagan ve bu nedenle toplumsali daha cok ahlaki terimlerle tahay-
yill eden Miisliiman kesimler arasinda bu otoriter ve muhafazakar
sOylemin daha ¢ok zemin kazandifi da muhakkak. Zira Mislii-
man ve gayrimiislimler arasindaki esitligi ifade eden Tanzimat fer-
mani ve bunu hayata geciren ceza kanununa tepkiler en ¢ok ken-
di toplumsal konumlarini yitirdigini diigiinen Miisliimanlar ara-
sinda hayat buluyordu.

c. Cemaatlerarasi iliskiler

Tarihsel anlatilar;, gegcmisin oldugu gibi temsilinden ¢cok bugii-
ne yapilan siyasi miidahaleler olarak gérmek gerekir.30 Her tarih-
sel anlatida oldugu gibi, Osmanl tarihine iligkin modern tarihsel
anlatilar1 da bu anlatilarin ortaya cikuigs siyasi ve ideolojik arka
plan ve anlatilari kurgulayan tarihginin siyasi tahayyiilii ekseninde
diisiinmemiz kagimilmaz. Farkli dinsel ve etnik gruplari icinde ba-
rindiran Osmanli Imparatorlugu’nda cemaatleraras iliskilerin ni-
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teligine iligkin ortaya konulan genel soruyu oncelikle bu cerceve
icinde diisiinmeyi gerekli kilmaktadir. Bir ugta farkli cemaatlerin
cogu zaman husumetle birbirlerinden kopuk ve izole yasadiklar:
tahayyiili, diger ucta da baris icinde imparatorlugun cok kiiltiir-
laligh sorunsuzca icinde barindirabildigi tahayyiilii, modern siya-
si goriiglerin temellendirilmesinde siklikla kargimiza cikarken, har-
moni/siddet, hoggorii/ayrimcilik arasinda gidip gelen sifatlarla ta-
nmimlanan bir Osmanh kiltirii ve Osmanl devleti, ulus devletin
kazanimlari ve siddeti iizerine gerceklestirilen modern siyasi mu-
hasebede reddedilip olumsuzlanan veya nostalji ile hatirlanan bir
model haline doniigebilmektedir. Agiktir ki, bu soru argivlerde ya-
_pilacak kapsamli bir calisma ile cevaplanacak tiirden degil. Zira
arsiv, bu iki kutbun her biri icin ve bu iki kutup arasinda gidip ge-
len tiim tahayyiiller icin yeterli derecede ampirik malzeme saglar.
Elimizdeki jurnaller de &yle. Ister Miisliimanlar ve gayrimiis-
limler arasinda husumeti tarihsel olarak ispatlama gayretinde, is-
ter bir Osmanlilik bilincine sahip gayrimiislimlerin varligim gos-
terme amacinda olsun, jurnaller birbirleriyle kacinilmaz olarak ce-
lisen cok sayida ampirik malzeme sunuyor. Bu heterojen ve cok
parcali kamuoyunun izini siirebilmek icin yapilmas: gereken, ce-
maatleraras iliskilerin niteligi hakkinda betimleyici gézlemler yap-
manin Otesinde jurnallerde kaydedilen goriiglerde iiretilen soylem-
leri somut tarihsel konjonktiirde anlamlandirmaya ¢aligmak.
David Nirenberg’in Ortacag Iberya’sindaki Hiristiyan, Miislii-
man ve Yahudi cemaatleri arasindaki toplumsal iligkiler iizerine
yayimladig1 6nemli kitabinda 6ne siirdiigi gibi, azinlik cemaatle-
rini Otekilestiren, bu cemaatlere dair. gegcmisten miras alinmig
olumsuz bir séylemin varlig1, bu séylemin basarili olacagi anlami-
na gelmez; olumsuz séylemin giic kazanmasi ancak somut kon-
jonktiir icinde anlam kazanabilir.3! Bu nedenle jurnallere yansidi-
g1 haliyle Missliimanlarin gayrimiislimlere karg1 olumsuz sdylemle-
rinin gii¢ kazanmasini, yakin bir zamanda Yunan devletinin ba-
gimsizlik kazandigi, Balkanlar’da ayrilik¢i hareketlerin yiikseldigi
ve bu ayrilik¢ hareketlere Avrupa devletlerinin kendi siyasal reka-
betleri icinde acik veya ortiik destek verdikleri bir dénem icinde
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anlamlandirmak gerekir. Gitgide su almakta olan bir gemide, geri-
de kalanlar, bildikleri hayatin sona erdigi diisiincesindeki hayal ki-
riklig1 ve yalmzlagmayi, terk edenlere duyduklar: 6fke ve husume-
te terciime ediyorlardi. Ustelik Tanzimat’la ilan edilen Miisliiman
ve gayrimislimler arasinda esitligi giivence altina alan yeni pren-
siplerin ve ceza kanununda hayata gecirilen yeni uygulamalarin
Nig’teki Bulgar veya Girit’teki Rum isyanlarindaki kigkirtici rolle-
ri Miisliimanlar arasinda siklikla dile getiriliyordu. Yedikule’de bir
kahvede Hiiseyin ve Ahmed’in sohbetleri Miisliimanlar arasindaki
bu genel hissiyat1 6zetliyor: “Redyalar her bir tarafindan ayaklan-
mus, evvelki vakit redya ne miimkiin kapudan disari ciksun. Re-
dyada kabahat yok, biitiin kabihat bizdedir. Tanzimat-1 Hayriyye
icdd olall zibitandan dahi korku kalkdi, nihiyeti boyle olur”
(689).

Bourdieu, farkli gruplar arasindaki sosyal uzakligin tanimlan-
masinda cografi alanin bir metafor iglevi gordiigiinii soyler.32 Tan-
zimat’la onaylandigina hitkmedilen mevcut toplumsal hiyerarsile-
rin Misliimanlar aleyhine bozuldugu diisiincesi bu nedenle Miis-
limanlar tarafindan en ¢cok cografi mekandaki kusatilmiglik meta-
foruyla dillendiriliyordu. Ditkkanlarin cogunu “Ermeniler zabt ey-
ledi” (1280) veya “Aslindan bu taraflarda hi¢ redya haneleri bu-
lunmaz idi, simdi biitiin redya mahallesi oldu, bu mahalleri kafir-
ler istila eylediler” (873) tiiriinden ifadeler, Miisliimanlar arasinda
mekan metaforu iizerinden kurulan kusatilmiglik duygusunu yan-
sitiyor. Boylece toplumsal hiyerarside konumlarinin yitirilmesine
dair hissiyat, geleneksel yasam alanlarinin yitirilmesi iizerinden
ifade buluyor ve tepki, Miisliimanlarin alanina tecaviiz eden, diger
bir deyisle haddini agan gayrimiislimlere yoneliyordu.

Gayrimuslimlerin gittikce artan kamusal gorinurlagine dair
Miisliitnanlar arasinda yaygin olan goriig, kamusal alanda kiyafet
kodlar1 izerinden temsil edilen toplumsal hiyerarsinin bozulma-
sinda temellendiriliyordu. “Bu redyilar evveli kiirk giymezler idi...
Simdiki taksimde kiirk redyalara, aba bizlere diigmiis. Bir taksim
daha olur ise bizlere bakalim ne diiser?” (1268), “Ermeni taifesi-
nin ekserisi sapka giyiib Frenk olmaga bagladi, bunlara bilmem ne
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oldu? Ermeni milleti Istanbul’a geldigi vakit ehl-i Islim’in ayak ye-
menisini silmek iciin gelmigdir” (899) veya “Bu civarda Saray-1
Hiimayan olsun da yine bu gavurlar ¢an ¢alsunlar ¢cok sey. Ah! ah!
Huda bize fursat veriib de sunlarin ne vakit anasini aglatacagiz. Ve
su cocuklarinin baslarina bak, yesil baglamuglar, emirlik bunlara
gecmis” (536) sozleri, Miisliimanlar arasindaki bu keskinlesen ifa-
delerden jurnallere yansiyanlar arasinda birkag 6rnek.
Azimsanmayacak sayida Ermeni ve Rum tebaasinin bu dénem-
de Avrupa devletleri vatandashigina gecmelerinin Miisliimanlar
arasinda gayrimiislimlere yonelik olumsuz havayi gitgide percinle-
mis olabilecegini de burada not etmeliyiz. 300 kurus veren her Hi-
ristiyan’a istedigi Avrupa devletinin pasaportunu edinebilecegini
soyleyen pasaport simsar1 Ispiro’nun sézleri taabiyet degistirmenin
kolayligini iyi ozetliyor (416). Boylece Avrupa devletlerinin Os-
manh siyasetindeki belirgin rolii, Istanbul’da gittikce artan
“Frenkler” ve taabiyet degistiren Osmanli gayrimiislimleri, Miis-
limanlar arasinda artik iyice yaygin olan Avrupa ve onun simge-
lerine dair husumetin hedefi oluyordu. Gergekten de Avrupa’daki
siyasi gelismeler boyle bir duyarlilikla sasirtici bir dikkatle izleni-
yordu. Avrupa’daki siyasi gelismelere dair bilgiler cogu zaman Be-
yoglu elciliklerinde calisan terciimanlardan, Avrupa limanlarindan
yeni gelen tiiccarlardan, Istanbul’da yasayan Levantenlerden ve
Avrupa’da yayimlanan gazetelerden 6greniliyordu. Fransa’da Kral
Louis-Philippe’e kargi Cumhuriyetci ayaklanmalardan (360, 750,
758, 973), Ingiltere’de Chartist grevlere (882, 1017) veya Fransa
krali (402, 765) ve Rus Cari1 I. Nikola’ya (1028) suikast girigimle-
rine kadar Osmanh giindelik siyasetinde merkezi konumda olan
tilkelerde yasananlar hararetle tartisilirken, Osmanl dig politika-
sinda marjinal konumdaki Portekiz’de Kralice TI. Maria’ya karsi
devrimci baskaldirilar (1066) veya Ispanya’da kral naibi Esparte-
ro’nun yonetime gelmesinden ve iilkeden kacisiyla sonlanan isyan-
lar da (614, 1087, 1229) sohbet konusu olabiliyordu. Karsilikli
olarak iilkelerini ziyaret eden Avrupa kral ve prenslerinin hareket-
leri de dikkatle izleniyor (1248, 1258, 1353) ve bu resmi ziyaret-
lerin Avrupa’min dis siyasetinin-gekillenmesi ve Osmanl agisindan
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sonuclari tizerine tahminler yiiriitiliiyordu. Osmanli’nin ¢ok uza-
gindaki Ingiltere ve Cin arasindaki Afyon Savasi (996, 998, 1003,
1011, 1101, 1234), Fransa’nin Cezayir’i iggali kadar merakla izle-
niyor (1011, 1132, 1145, 1227, 1278) ve bu iki biiyiik gii¢ arasin-
daki kiiresel rekabetin Osmanl’’nin gelecegine etkileri iizerine ka-
ramsar sohbetler yapiliyordu. .

Istanbul’daki giinliik yasamin her alaninda Avrupalilarin gérii-
niirlagii, Avrupa’nmin Osmanli siyasetindeki etkisinin kanitini olug-
turuyordu. Istanbul’un “Frenk” evleriyle (237, 827, 885, 982,
1013, 1128) ve pazarin Avrupa mallariyla dolmasi1 (239,517, 522,
534,850, 934, 939,1203) bir yana, kéle edinen (37), silah atan ve
“ahlaki bozan” (542, 827), noksan akce cikaran (236) Frenklere
g6z yumulmasi, Miisliimanlar arasinda “Islim’in elinde bir masla-
hat kalmadi, biitiin redy4 ve Frenklerin eline ge¢di. Birtakim fuka-
ra geciniib dui ederler idi, simdi Islim’a hicbir sey kalmadi” (561)
hissini giiclendiriyordu.

“Ehl-i Islam inkirdz bulmakdadir” hissi en cok da Miisliiman-
larin fiziksel yok olus s6ylentileriyle desteklenip, temellendiriliyor-
du. Karantina tezkerelerine Frenklerin yetkili olmasi (238), Frenk
doktorlarin askerlere meyve yemeyi yasaklamalar1 ve bu nedenle
askerlerin hastalanmasi (1044) ve yine bu doktorlarin Miisliiman-
lar1 bilerek zehirledigi (535) gibi sOylentilerin yarattigi “intikam”
hissi g6z 6niinde bulunduruldugunda imparatorlugun cesitli yerle-
rinde halkin karantina uygulamalarina tepkileri ve bu tepkilerin
merkezinde yer alan Frenk doktorlarin lin¢ edilmeleri muhakkak
iligkiliydi.33

Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasinda gittikge belirginlesen
bu uzaklasmanin yaninda, bir arada yasama deneyimiyle bicimlen-
mis birliktelik duygusunu da gézden uzak tutmamak gerekiyor.
Avrupa devletlerinin tebaasi olmaya calisan dindaslarina iyi gozle
bakmayan cok sayida Osmanli tebaasi gayrimiislim mevcuttu. Av-
rupalilarin misyoner faaliyetlerinden sikayet edip “lu’nin birbirine
diismesine sebeb yine bu Frenk tiifesidir” (311) diyen Osmanl
Rum tebaasindan Tatavlali Kostandi, Ingiliz vatandashg: teklif
edildiginde “benim neslim lu iciinde hasr olmus, bize yakismaz
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cins-i dhere gitmek” (64) diyen Kayserili Dimitri, konugmalarin
isittigi bazi gayrimislimlerin “Hakk tedla hazretleri devletimize
zeval vermeyib bizleri cins-i dher eline diigiirmesiin” dediklerini
aktaran Hursid Aga (340) ve “diivel-i sdire redyas: olmakdan ise
Devlet-i Aliyye’nin kelbi olmak efdildir” (914) diyen Vanli papaz
Artin’in sozleri gayrimiislim Osmanl tebaasi arasinda hala gicli
olan Osmanlilik kimligini gosteriyor.

Pasaportlar kadar baghlik duygularimin da siklikla degistigi bir
siyasal konjonktiirde, fikirler de siirekli degisen siyasi ve toplum-
sal kosullara gore yeniden bicimleniyordu. Osmanlilik ve uluscu-
luk arasinda kalmig 6zellikle Rum tebaanin bu karmagik ve miite-
reddid baghliklarini géstermesi acisindan 1841 yilinda patlak ve-
ren Girit isyani iyi bir 6rnek tegkil eder.

1841 Girit Isyam

Girit adasinda, Osmanli ve Ingiliz miittefik kuvvetleri tarafin-
dan yenilgiye ugratildiktan sonra adamin denetimini Osmanlilara
devreden Misir valisi Mehmed Ali Pasa ile Babiali arasinda imza-
lanan barig antlagsmasinin ardindan 1841 yilinda biyiik bir ayak-
lanma patlak verdi. Tarihgilerin aksine, o zaman yagayanlar isyan-
larin sebepleriyle ilgilenmiyorlardi. Bunun bir sebebi, ayaklanma-
larin hem sik olmalar1 hem de beklenen bir sey olmalariydi ve bu
durum da sebepler iizerine tartismay: énemsiz kiliyordu. Impara-
torlugun herhangi bir yerinde bir isyan bag gosterdigi duyuldugu
zaman, yeni bir haber olmuyordu bu artik. Bu isyanlar arasinda
siiphesiz en 6nemlisi olan Mehmed Ali Paga’nin Misir’daki isyam
daha yeni bitirllmisti; Liibnan’da ¢catisma halen devam ediyor, ye-
rel giicler arasinda Sirbistan’in denetimini ele gecirmek iizere reka-
bet gitgide artiyor ve Anadolu ve Rumeli’nin pek ¢ok yerinde ver-
gi ayaklanmalar siiriip gidiyordu. Girit Isyani iste bu biiyiik top-
lumsal hengidme ortasinda patlak verip Istanbul’daki sohbetlerln
esas konusu haline geldi.34

Isyanin sebepleri pek tartigilmiyordu belki ama bu isyanin ne-
reye evrilebilecegi biitiin olasiliklariyla konuguluyordu. Zira pek
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cok kisi bu isyanin bagarili olup olmamasinin Avrupali Biiyiik
Giicler’in miidahil olmasina bagh oldugunu biliyordu. Avrupa
devletlerinin Girit’te yasanan gelismelere nasil miidahale edecekle-
ri, Osmanllarin isyani bastirmak i¢in nasil karsilik vereceginden
daha 6nemliydi. Giritlilerin “iilkemizi mistakil isteriz... eger ol-
maz ise topumuz kiriluriz demigler ve hala cevab bekliyorlar baka-
lim diivel ne yapacak” (508) dedigini aktaran Bebekli Yanko’nun
sozleri, Istanbul’da yasayan ¢ok sayida Rum’un, Girit Isyani’nin
patlak vermesinin ardindan dogan merakini ifade ediyordu.

Isyana destek verenler Yunanistan’dan yardim bekliyorlardi,
ama bunun yetmeyecegini de biliyorlardi pekala (468, 523). Rus-
ya’min Nis isyamyla mesgul oldugu ve Ingiltere’nin Mehmed Ali
Pasa isyaninin bastirilmasi hususunda Osmanli Imparatorlugu’na
destegini sundugu bir zamanda, biraz kuskuyla da olsa, Fransa
bircoklar: tarafindan Avrupa’daki bityiik giigler arasinda Girit’te-
kiisyancilaraelini uzatmaya en uygun aday olarak goériiliiyordu.
Dogu Akdeniz’de seferden doénen tiiccarlardan Yunanistan’in
gonderdigi askeri birlik ve gemi sayisindan, isyani bastirmak iize-
re olan Osmanli kuvvetlerine dayanmalari i¢in Fransa’nin Giritli
asilere verdigi para miktarina kadar her giin haberler duyuluyor-
du (505, 525). Istanbul sokaklarinda yankilanan bu séylentiler
Girit’in bagar1 kazanabilecegi goriisiinii besliyor ve Giritli tiiccar
Yani’nin sozlerinin altinda yatan su duyguyu keskinlestiriyordu:
“Bizler Miislumanlar ile gayr1 imtizic edemeyecegiz, cok cekdik”
(545).

1841 baharinda Babiili ayaklanmay: bastirmasi icin Amiral
Tahir Paga kumandasinda Girit’e bir filo yolladi.35 Disaridan her-
hangi bir yardimin sizmasini1 6nlemek ve isyancilari teslim olmaya
zorlamak icin Tahir Paga’dan adayiabluka altina almasi istenmis-
ti. Haberler de aninda Istanbul sokaklarina yayilip durumun nasil
gelisecegine dair endigeleri, umutlar: ve belirsizlikleri besledi. Kap-
samli malumat edinmekten mahrum olan insanlar, cogunlukla tiic-
car gemilerinin kaptanlari ve miirettebatindan parca parca malu-
mat almak zorunda kaliyorlardi. Limandan limana seyahat eden,
Akdeniz’in dort kosesinde kulaklarimi sevkle kabartarak haber
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toplayan bu gemiler modern gazete islevi gorityordu bir bakima.
Gelgelelim, Galata’dan ve Istanbul’un diger limanlarindan duyur-
duklari haberler olsa olsa kopuk kopuktu ve malumati tam bir
dogrulukla belirlemek zordu. Bu da ister istemez haberlerin ¢ogu
zaman birbirini tutmamasina sebep oluyor ve bu haberler de fark-
I kisiler tarafindan kendi bakig agilarini ispat etmek icin birer ka-
mit olarak kullaniliyordu. Bir bagka deyisle, halk Girit’teki olayla-
r1 bu parcali haberler araciligiyla tartismis olsa da, bildikleri sey-
lerden ziyade nasil hissettiklerini ya da nelerin olabilecegine iligkin
tahminlerini ifade ediyorlardi.

Bu haberler ayaklanmanin basarili olacagina inandirabiliyordu
bazilarini. Bu inancla Istanbul ve Izmir’den isyana katilmak iizere
Girit’e gidenler vardi (606, 608, 609). Yunanh bir doktor iilkesin-
den gelen bir mektuba dayanarak Girit’te catismalarin bagladigim
ve S000 Miisliiman’in isyancilar tarafindan 6ldiriildigini Kirk-
cii Hanr'ndaki otel odasinda sevingle aktarip “Miisliimanlarin
vakti bitdi” derken (642), gelen kimi haberler tersini iddia ediyor,
cok sayida isyancinin 6ldiiriildiigiini s6ylilyordu (582, 588, 591).
Bu tiir celigkili haberler arasinda her zaman oldugu gibi isyam
destekleyenler beklentilerine uyan haberlerin dogrulugunu kolay-
likla kabul ediyor, uymayanini ise yalanhyorlard: (642, 649, 653,
656, 657).

1841 sonbaharindaki genel hava ise yazdan farkliydi. Yazin di-
le getirilen goriigler Osmanlilarin zafer kazanip bozguna ugradig:
arasinda gidip gelirken, sonbaharda Osmanl birliklerinin isyanci-
lar1 bozguna ugrattigina dair yogunlasan haberler isyam destekle-
yen c¢ok sayida Rum’u tedirgin bir bekleyise sevk etti (623, 661,
662, 663). Osmanlilarin zafer kazandigina iligkin bu soylentilere
- ragmen bazilari sonuctan hila siiphe duyuyordu (653, 656, 657,
671, 687, 688, 702, 718). Ama olaylar gelistikce ve isyanin basti-
nildigr aciklik kazaninca, siipheli goriisler daha az isitilir ve Istan-
bul sokaklarinda hayal kiriklig1 da daha ¢ok hissedilir oldu. Cogu
Yunanistan vatandagina goére bu durumun sebebi Girit’'in Avru-
pa’dan ve 6zellikle de Ingiltere’den yeterince yardim gérmemesiy-
di. Ancak kimileri icin Osmanli Rumlarinin yeterli destegi verme-
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mesiydi yenilginin asil sebebi (730). Osmanli tebaasindan bakkal
Kostanti ile Yunan tebaasindan arkadasi arasinda gecen konusma
bu dénemde ¢cogu Rum’un yasadig: celiskili duygulara isaret edi-
yor: “Girid adasini bir sey edemediniz” dedikde, Moravi dahi,
“Ana sen niciin imdida gitmedin” demis, mersiim bakkal dahi
“Bundan sonra ingallah birkag refik tedarik ediib Girid’e giderim.
Siz lu’dan kurtuldunuz, daha biz halas olmadik” (705). Ote yan-
dan Yunanl Nikolaki’nin 6rneginde oldugu gibi, yenilgiye ragmen
bazi Yunanllar Mislimanlara aciktan meydan okuyacak kadar
cesurdu: “Girid maslahat usfliine giriib bizim géziimiiz korkdu
zann etmeyesiniz, biz Rumeli Bulgarlar degiliz elbetde bir taraf-
dan Oc gosteririz” (752).

1841°deki Girit isyanimin bastirilmasi Istanbul’daki Rumlar
icin gercek bir sarsintiydi. Daha 6nemlisi, burada mevzubahis olan
sey sadece Girit degil, bagimsiz bir iilke olarak Yunanistan’in var-
ligiydi da. Daha Girit’te isyan patlak vermeden evvel, 1841’in ilk
aylarinda s6ylentiler ortalig1 kaplamigti, ama 6zellikle Babiali’nin
Yunanistan’a dayattgi yiiksek vergiler ve Fransa’nin Yunanis-
tan’dan borclarimi geri alabilmek icin sundugu tegvik, Yunanis-
tan’in Osmanl Imparatorlugu’na savas acmasi igin ortaya konu-
lan bir kigkirtma olarak goriiliilyordu (468, 470).

Osmanli Imparatorlugu ile Yunanistan arasindaki muhtemel
bir savag 1830’larda eli kulaginda goziilkmese de, Misirli Mehmed
Ali Paga’yla olan savag bittigine ve Girit’teki isyan bastirildigina
gore, 1841°de bircok kisiye Yunanistan’la artik kacinilmaz olarak
savaga girilecek gibi geliyordu (711, 733). Girit’teki isyan1 bastir-
makla yikiimlii Tahir Paga’nin Yunanistan’ isgal etmek icin 24 sa-
vag gemisi ve 100.000 asker istedigine ve Yunanistan’a dogru yol
almakta olduguna (777, 781, 796, 831, 894, 900, 919, 1065) ve
Osmanli devletinin Arnavut birliklerini Yunan sinirina yigmakta
olduguna (878, 879, 926, 1136) dair soylentiler Istanbul sokakla-
rinda dolasmaya baslhiyordu. Oylesine tedirgin bir atmosfer vardi
ki Istanbul’da ikamet eden ve ticaretle ugrasan bircok Rum diik-
kanlarinin kapatilacagina ve pek yakinda sinir dis1 edileceklerine
kani olmus goziikityordu (712, 783, 1348.)
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Bu gergin atmosfer yavagyavasg ortadan kalkmaya basladi, ama
1842 yilina gelindiginde biitiiniiyle gozden kaybolmadig anlagil-
di. Her ne kadar raporlarda Yunanistan ile Osmanli Imparatorlu-
gu arasindaki muhtemel bir savaga ve bunun olasi sonuclarina da-
ir sOylentilere seyrek olarak rastlasak da, 1841°deki sikligin yanin-
dan bile gecmez bunlar. 1842°nin sonlarina dogru Yunanlilar ara-
sindaki konusgmalar, Yunanistan krali Otto’nun topraklarini genis-
letme gayretlerinden ziyade bizzat kendisine ve Yunanistan’daki
gelecegine odaklaniyordu. Avrupali biiyiik devletler tarafindan
1832°de tahta gecirilen Otto, Bavyera krali I. Ludwig’in ogluydu.
Jurnaller, 1840 ve 1842 yillar1 arasinda gegen yaklasik ti¢ yillik sii-
rede halkinin krallarina karsi bir husumetini kaydetmiyor, ama
1842°nin sonlarina dogru aniden, kralin kendi halki tarafindan
“telef” edilecegi sOylentilerinin dolagmaya bagladigini gosteriyor
(932, 1008, 1038, 1172, 1205).

Yunanl Petraki’nin Galata’daki Emin’in kahvesinde s6yledikleri
pek cok Yunanlr’nin diigiincelerini temsil eder niteliktedir: “Bugiin-
lerde Mora’da olan hareket pek fenddir. Krali kagirmiglar. Mora
ahalisinin hakki var, niciin dersen Devlet-i Aliyye’ye asi oldular, bu
kadar muharebe olub ddem telef oldu serbesiyyet iizere olahm deyu.
Sonra bu Yah{id’nin eline diigdii, tekrar esir oldular Biitiin kendi
cinslerini getiiriib is bagina koyub ziyadesiyle mahiyye verdi, biitiin
Mora ahalisi gerii kaldi, yetmis iki milyon franka borg gosterdi, fu-
karay: rencide etmege basladi. Aninciin telef olacagini anlayub sim-
di firdr etmis, bakalim nasil olur. Gene zanmim Mora, Devlet-i Aliy-
ye’ye tibi’ olacakdir, zird saye-i sdhdnede reaya-y1 Devlet-i Aliy-
ye’nin ne vechile istirdhat iizere olduklarim anladilar” (1125).

Yunan hitkiimetinde Bavyeralilarin sahip oldugu niifuz, tilke-
nin Avrupal giiglere olan muazzam borcu ve yurttaglarin yoksul-
lugu, 1843’te kralin giderek gozden diismesini aciklamak icin her-

. hangi birinin saptayabilecegi gozlemlere dayaniyordu. Kral iilkeyi
o yil terk etmedi, fakat hafiye raporlarina yansidig sekliyle, kralin
ilkeden ayrildigina dair soylentiler sanki 20 y1l sonra yine benzer
kosullar altinda iilkeyi terk etmek zorunda kalacagini 6ngoriirce-
sine yaygindi (1141, 1146). Peki kralin Yahudi olmasi? Jurnaller-
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de Otto’nun dinine dair yalmzca iki atif bulunuyor ve her ikisinde
de Yahudi olarak amilsyor (1008, 1125). Aslinda Otto inanch bir
Katolik’ti ve Ortodoksluga ihtida etmemis olmasinin onu pek ¢ok
Yunanl’’nin goéziinde bir sapkin yapacagim muhtemelen fazla
onemsemiyordu. Ama ona isnat edilen zindiklik, Hiristiyanligin
bagka bir kilisesinde degil, halkin bilincinde asag goériilen farkli
bir dinde tezahiir ediyor ve bu da halka olasi bir yakinlagma ihti-
malini biisbiitiin ortadan kaldiriyordu.

Kralin akibeti sorunu ise, genc iilkenin geleceginden daha az
onemliydi. Secenekler ve alternatifler hararetle tartisiliyordu, zira
s6z konusu olan kralin kendisi degil, onun ayrilmasindan sonra
ortaya cikabilecek muhtemel kargasaydi. Ancak halk bagka bir
kral icat etmek icin fazla beklemedi. Bu sefer Yunan olmayan bir
Katolik getirilmiyordu Avrupa’dan, aksine bir kehanet cisim bulu-
yordu. Eczaci Filipaki’nin aktardigina gére Yunanlhlar Antalya ci-
varinda Konstantin soyundan bir kiiciik cocugu bulmusglard: ve
Otto’nun yerine onu tahta gecireceklerdi (1048).3¢ Boylece milli-
yetci “uyanus” ile “6liimsiiz” Son Imparator Konstantin’in “dirili-
si” popiiler bilingte ortiisityor ve bu “uyamsin® eslik ettigi 6zgiir-
liikkten menkul bir révans hissinin sinirlar1 kimi zaman Girit’i asip
Istanbul’a kadar uzanabiliyordu: “Ve mesela bir cocuk habs iken
o ¢cocugun babasindan kalma evini birisi zor ile alsa sonra o ¢ocuk
biiyiiditkden sonra o ev ana diismez mi? Iste Istanbul dahi fi’l-asl
Yunanilerin idi, simdi burasi babalarinin evidir ve rajonca burala-
r1 anlara diiger” (564).

Kehanet kabilinden bu tiir ¢6ziimler bir yana, umutlar giderek
azaliyordu. 1843 yazina gelindiginde Yunanlilarin, kral iilkeden
ayrilmaya zorlayacaklar1 acikti. Bircok kisi Yunanistan’in kendi
ayaklari tizerinde duramayacagina inamiyordu ve bazilar1 da Hami
Giicler’den biritarafindan isgal edilecegini diisiiniiyordu. Bazi s6y-
lentilere gore Fransiz generaller Yunanistan’a gelmis ve Fransa’dan.
bir krali tahta gecirmeyi istemisti (1161) ya da Fransa, iilkenin
bor¢larimin 6denmesi karsiliginda Yunanistan’ Misir valisi Meh-
med AliPaga’ya teslim edecekti (1171). Yunanistan’a verilen borg-
larin geri 6denmesi hususunda kati tutumu ve Girit’teki isyanin
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arifesinde Yunanistan’a tegvik ve yardim sunmak konusundaki he-
yecani acisindan halkin goziinde Avrupali giiclerden en ¢ok Fran-
sa’nin 6ne c¢ikmasi digiiniildigiinde, boylesi soylentilerin etrafa
yayilacak kadar inanilir bulunmalari anlagilir bir sey.

Gelgelelim, ne bir Fransiz isgali ne de Konstantin’in soyundan
yeni bir krahn gelecegine iliskin olarak yayilan s6ylentiler, Osman-
l1 iggali hakkindaki soylentilerin eline su dékebilirdi. Osmanli-Yu-
nan savagina dair soylentiler hep vardi, ama Osmanl isgali simdi
daha 6nce hi¢ olmadig kadar yakin ve gercek goriiniiyordu (1052,
1158, 1177). 1843’te Osmanl isgalinin olabilecegini diigiinen Yu-
nanlilarin hali, iki y1l énce Girit isyan1 oldugu zamankinden hisse-
dilir bir sekilde farkliydi 1841 yilinin, bir arada yasamayi kesin-
kes reddedip gozii peklik ve 6zgiiven ile temayiiz eden genel hava-
s1, umutsuzlugun kabul edildigi bir evreye girmisti simdi: “Mora
ahalisi toplanub megveret etmigler. Bir sdat evvel ne yapacak ise
yapalim, zird hudid baglarinda Devlet-i Aliyye’nin askeri dolasi-
yor. Bizi ansizca basarlar ise coluk ve cocuklarimizi esir ederler,
eger coluk ve cocuklarimiza dokunmasalar zarari yok gene evvel-
ki gibi Devlet-i Aliyye’ye tabi’ olurduk” (1190, 1205).

Devlet algis

Popiiler bilincte devlet, devleti yoneten kisilerle 6zdestir. Ote
yandan devlet, halkin géziinde yekpare bir biitiinden olugmaz. Bir
yanda padisah 6te yanda biirokrasiden olusan hiyerarsik bir yapi-
ya sahiptir. Jurnallerde padisah hakkinda dogrudan yorum cok az-
dir, var olanlar da son derece olumludur. Miisliiman veya gayri-
miislim, zengin veya fakir, insanlar padisahlarina dua etmekte,
sevgi ve saygiyla adim anmakta, diismanlarimi lanetlemektedir.
Jurnallerde padisahin bu temsili iki farkli bicimde aciklanabilir. Bi-
rincisi, yukarida degindigimiz, jurnallerin iceriklerinin manipiile
edilmis olabilecegi, diger bir deyisle, padisah hakkinda olumsuz
yorumlarin jurnaller padisaha sunulmadan 6nce hafiyeden sadra-
zama uzanan kademelerde bir noktada jurnallerden cikarilms ol-
ma ihtimali. Ancak diger ihtimal de yeterince ikna edici goriinii-
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yor. Gergekten halk padisah hakkinda olumsuz bir yorumda bu-
lunmamig olabilir. Gramsci’nin s6yledigi gibi halk devleti ancak
ampirik olarak bilir ve teshis eder.37 Padisahin devleti simgesel ola-
rak temsil ettigini, devletin onun bedeninde cisimlendigini kavrar,
ama onu gormez, anlamaz ve dolayisiyla nefret etmez. Gecen bo-
limde s6ziinii ettigimiz, 1830°lu yillardan itibaren II. Mahmud’un
iktidarinin kaynaklarimi diinyevilestirme ¢abalarina ragmen, jur-
nallerde 6ne cikan padisah ¢ogu zaman kerametlerle donanmuis,
iktidar ve otoritesinin kaynagi diinyevi olmayan bir imge izerine
kuruludur. Siradan insan i¢in bu iktidar sorgulanmaz, ona ancak
hayranlikla itaat edilir (343, 543).

Ote yandan, padisahin digsallign onun popiiler temsilini belir-
sizlegtirmektedir. Bu belirsizlik cogu zaman jurnallerde dogrudan
ortaya ¢itkmaz, ancak satir aralarinda, metaforlarda ve en 6nemli-
si de masalsi, fantastik anlati ve anekdotlarda bir yoruma kavusa-
bilir. Bu nedenle padisah hakkinda sarf edilen s6zlerde padisah im-
gesi cogu zaman fantastik, masalsi bir anlatiyla kurgulanir. D iin-
yevi olmayan bir muktedir olarak padisah hakkinda konusurken .
korku, kaygi, umut ve beklentilerin de masalsi bir anlatiyla kurgu-
lanmasi kacinilmazdir bir bakima (135, 162, 343). Boylece padi-
sah imgesi zamandan bagimsizlagir. Referans dogrudan dénemin
padisahi Abdiilmecid degil, kimi zaman isim de verilerek gecmis
padisahlardan birisi oluverir. Ama gercek diinya ayni zamanda
fantastik olani da belirler, 6yle ki gercek ve hayali olani ayirt et-
mek giiclesir. Fantastik olanin aragsallagtirilmasiyla mevcut top-
lumsal-siyasal sorunlar dillendirilebilir. Béylece adi verilmeden pa-
disah imgesi de elestirilmeye acik hale gelebilir. Bir masalda doga-
tistii gicleri olan bir padisah (343), diger bir masalda Tanr1 6niin-
de siradan bir kula déniisebilir (162) veya gii¢siiz, niifuzsuz ve so-
rumluluktan kacan birisi haline gelebilir (135). Veya yine bir bas-
ka masalda oldugu gibi (189), masalin kahramanlari giincel kisi-
lerden esinleniyor olabilir. Bu masaldaki a¢g6zlii cocuk Mehmed
Ali Paga’min Osmanl devletinin géziinden anlatimina benzer. Tip-
ki1 masaldaki cocuk gibi Mehmed Ali Paga’nin oldu bittilerine goz
yumulmus, bitip tiikenmek bilmeyen talepleri kabul edilmis ve so-
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nunda Mehmed Ali Pasga Istanbul kapilarina dayanmugtir. Burada
masali anlatan kisinin aklinda da benzer bir 6zdesim olmayabilir,
asil 6nemlisi boéyle bir masalin ¢cagrigimim ve didaktik kurgusunu
anlamlandirmaktir. Masalin satir aralarinda fantezi ve gerceklik,
gercek ve hayali karakterler i¢ ice gecmis olabilir, boylece gercek
sorunlara hayali ama istenen c¢oziimler iiretilmigtir.33 Mehmed
Ali’nin bagi gercekten ezildigi icin degil, ama masal bu talebi yan-
sitiyor. Olan1 degil olmas: gerekeni veya II. Mahmud’un yaptigim
degil yapmasi gerekeni.

Padigah devleti temsil etse de, jurnallerde, devletin y6netiminde
padisaha atfedilen rol cogu zaman seremonyal olmamin Gtesine
gecmez. Padigaha bir 6zne konumu veya eyleyicilik verilmez. Ne
iyl yoneticidir ne de kotii, bu nedenle, 6zne olmadigi gibi sifat1 da
yoktur. Devlet yonetiminin, alinan kararlarin, siradan halk iizerin-
deki etkileri olumluysa kendisine dua edilir, olumsuzsa yine dua
edilir. Bu haliyle padisah iktidarin gériniimiidiir, ama pratikte, dil-
lendirilemese de, muktedir degildir.

Gercek muktedirler, halkin her giin yiizlestigi devlet gérevlileri-
dir, ciinkii halk soyut devleti bu kisilerde somutlar. Devlet iktidar:
toplumun degisik katmanlarinda farkli bicimlerde hissedildigi icin,
devlet, duruma gore sadrazam da olabilir, muhassil veya zaptiye
memuru da. Bu kisilerin kim oldugu, kisilikleri ve karakterleri dev-
lete de somut karakterini verir. Iste bu nedenle biirokrasinin iist ve
orta kademesindeki biitiin atama ve aziller bityiikk bir heyecanla -
tartisthyor, atananlarin kisilikleri hakkinda konusuluyor, idaresi-
nin olasi sonuglar tartisiiyordu. Ozellikle tasrada halkin devletle
en 6nemli iliski alani vergi ile ilgili oldugu icin temelde yiiksek ver-
gilerle tamimlanan ama askerlikten, angaryaya kadar bir dizi yii-
kiimliliiklerle icerigi doldurulan “zuliim ve taaddi” kavrami, dev-
let ricaline dair sikayetlerin en 6nemli tasiyicisiydi®® (69, 88, 100,
191, 477, 638, 679, 1041, 1078, 1127, 1160).

“Her giin Bab-1 Al’de tevcihat olur, lakin bizim efendinin ak-
cesi cok oldugundan azl olmaz” (613) veya “Devlet mansib1 boy-
ledir, evvelki birtakim akce cem’ eyledi, bu dahi cem’ eylesiin”
(805) gibi yorumlar atamalarin tecriibe ve liyakat tizerinden degil
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maddi gii¢ ve cikar iligkileri tizerinden yapildig1 bir biirokrasinin
nasil gorilldigiini 6zetliyor. Yalnizca tist diizey biirokratlar ara-
sinda degil (10, 56, 57, 65, 594, 762), imam ve muhtarlardan
(453, 457, 816) Patrikhane’ye (908, 985), giimriikten (152) mah-
kemelere (420, 1084) sinmis yolsuzluk sikayetleri jurnallerde sik-
likla karsimiza cikar.

Ancak bu ve benzeri sohbetlerin jurnallerdeki sikligindan yola
cikarak 19. yizyil ortalarinda yasayan siradan insanin modern ca-
ga Ozgi rasyonel biirokrasi prensiplerine sahip oldugu ve bu pren-
sipler tizerinden Osmanli biirokrasisini elestirdigi sonucu ¢ikaril-
mamall Yukarida deginildigi gibi, 1840 Mayis’inda cikarilan Ce-
za Kanunu yolsuzlukla ilgili pek cok madde iceriyordu ve kanu-
nun ilan edilmesinin hemen ardindan basta Sadrazam Hiisrev Pa-
sa olmak iizere Edirne Valisi Nafiz Pasa ve Izmit Valisi Akif Pasa
riigvet ve yolsuzluk iddialariile yargilanmig ve mahk{im edilmisler-
di. Meclis-i Vala’da goriilen bu yiiksek profilli davalarin ayrintila-
rinin dénemin gazetesi Takvim-i Vekdyi’de yayinlanmasinin en
onemli sebeplerinden birisi olarak, Tanzimat biirokratlarinin iddi-
a ettigi gibi “Tanzimat-1 Hayriyye’nin yapdig giizel islerin herke-
sin miliimu olmasi ve kavanin-i milessesenin tesirit-1 celilesini”
saglamaktan 6te, toplum tizerinde yeni yonetim prensipleri izeri-
ne kurulu bir biirokrasi algisini yerlestirme yoniinde “egitici” bir
caba olarak degerlendirmek daha yerinde gériiniiyor.40 Gazetede
yayinlanan bu davalar, halkin yolsuzlukla ilgili gézlemlerini kes-
kinlestirmis olabilir. Ote yandan, Hiisrev Pasa bahsinde s6z edildi-
g1 gibi halkin yolsuzluklarla ilgili sikayetlerine amirlerinden aldik-
lar1 emirler dogrultusunda hafiyelerin de daha duyarl olabilecek-
lerini vurgulamak gerekiyor.

Bununla beraber, Tanzimat'n yarattigi genel olumsuz hava
icinde ceza kanununun riigvetle ilgili hitkiimlerinin ve cezalandi-
rilan vezirlerin halkin tizerindeki olumlu etkisi kapsayici olmak-
tan uzakti. “Istanbul’da bir Ademin maslahat gérmesi pek giic ol-
du. Tanzimat’dan evvel daha kolay idi, evvelden bir maslahat
iciin ubfidiyyet bes bin gurus veriliir ise simdi on bin gurug ver-
meli ki dyle igin goriilsiin” diyen Dimitraki (1118), Beyazit Mey-



TEMALAR

danr’na dikilmesi planlanan ancak sonra vazgecilen Tanzimat
Anitr’na referansla4! “Kantinnamenin tasi dikilecek. Her ne kadar
tas dikilse bu Asitine’de ubiidiyyetsiz bir is gorilmez yine alur-
lar” diyen Karabet (291) veya “O dikilecek taslar kantinnime
iciindir, ciimle dlem okuyub ana gére icra etsiinler” diyen hafiye-
ye, “Anlar1 kendiileri okusun ve miildhaza etsiinler” diye cevap
veren Mehmed Efendi’nin s6zleri (316) Tanzimat’in yeni hegemo-
nik dilinin bagarisinin sinirlarini gostermesi agisindan ¢arpici 6r-
nekler olusturur.

Sohbetlerde kendi goriislerini temellendirmede en 6nemli arac-
lardan birisi hem gecmis ve bugiin arasinda kurulan diayakronik
kargilagtirma (353, 1135), hem de diger devletlerle yapilan sen-
kronik kargilagtirmalardi (720). Bugiiniin elestirisi iizerine olumlu
hatirlanan ge¢mis, muhafazakar bir tonla her tiirli yenilik ve re-
form hakkinda olumsuz ¢agrisim yaratiyor ve boylece Tanzimat
reformlarina giivensizlikle, elestiri Tanzimat biirokratlarina y6ne-
liyordu. Sonucta basa gelen tiim olumsuzluklarin sebebi eskiden
oldugu veya savas meydanlarinda Osmanllari siirekli maglup
eden Misir ve Rusya gibi devletlerde oldugu iizere “tecriibe ve im-
tihdn” ile yoneticilige getirilenler degil, Avrupa “memleketlerine
gidiib bu akillar1” (612) 6grenen ve siirekli yeni seyler “icad” eden
“ukala” (869) ricaller yiiziindendi. Béylece Avrupa ve onun sim-
gelerine duyulan husumet, yeni devlet adamlarinin Avrupal yolla-
rina duyulan husumetle 6zdeslesiyordu: “Serasker pasa hazretleri
Tophéne’ye tebdil olarak geliib Tophéane z4bitdnindan birini ciz-
me ile yataga giriib ve Rikab-1 sdhanede dahi gozliik ile gitdigin-
den, sen bunlari1 Frengistan’da mu tahsil eyledin diyerek kaldir-
mus... Ve Miisliimanlik ne kadar inkirdz buldu ki; valide kethii-
dasi Ali Necib Pasa, Ahmed Fethi Pasa’nin konagina gidiib su is-
tedikde, bir su bardag: bulunamayub sarib bardag ile verdik de-
yu usagindan igitdim” (54).

TRE

Buraya kadar farkli baghklar altinda degerlendirdigimiz jur-
nallerdeki sohbet konularinin 6nemli bir béliimii aslinda daha ge-
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nel bir basglik altinda da degerlendirilebilir: fakirlik ve gecim si-
kintisi. Insanlar Mehmed Ali Pasa’dan nefret ediyordu, ciinkii
onun isyam yiiziinden yasanan mali krizde hiikiimet degersiz k 4-
imeleri basmst1 ve yine onun yiiziinden Misir’dan un gelmiyor ve
halk pahali ve siyah ekmek yemek zorunda kaliyordu. Insanlar
mubhassillara 6fkeliydi, ¢iinkii onlar yiiziinden memleketlerinde
insanlarin kitlik ve acliktan 6ldiigiini gérmiis veya duymuslardi.
Halk Hiisrev Paga’dan hoglanmiyordu, ciinkii onun sadrazamlig
zamaninda iglerinin bozulduguna ve gecimlerinin giiclestigine ina-

~myorlardi. Siradan insanlar arasinda elegtirel siyasi soylemin ge-
cerlilik ve yayginlik kazanmasinin en temel bilegeni, gecim sikin-
tist ve fukaralik iizerine inga edilmis kisisel deneyimlerin basit, ba-
sit oldugu kadar da etkili neden-sonug iligkisi iizerine hikayelen-
dirilmesine dayaniyordu. Bu kisisel deneyimler sohbetlerle kamu-
sal alanda aktarildig1 anda kolektif bir deneyimin parcasi olup, si-
kayet etmenin, hak aramanin, sesini duyurmaya ¢alismanin mes-
ruiyetini sagliyordu. Jurnallerde ne fakirlik, ne de umutsuzluk ki-
sisel olani belirsizlestiren, gizleyen genel ve izlenimsel bir anlatida
degil, canli ve dramatik hayat hikiyelerinde somutlagir. “Vilaye-
timizde masarifata tikat getiiremiyoruz” (141) diyerek Yunanis-
tan’a go¢ eden Manastirli Rumlarin, gecinme umuduyla dostlar-
nin uyarisini dinlemeyip Istanbul’a gelip “fi’l-hakika séyledikleri
gibi yuzbin kere pisman oldum” diyen Arnavut Zeynel Aga’min
(145), yine bir umut Istanbul’a gelip evsiz barksiz kalan, “simdi
biitiin biitiin sagurdim, bagimi alub gidecegim” diyen Mehmed
Aga’nin (348), Istanbul’da biraz para biriktirdikten sonra memle-
keti Halep’e dénen ama gecinemeyip tekrar Istanbul’a dénmeyi
diigleyen Karabet’in (428), oliilerini képeklerin yedigi “a¢ susuz”
askerlerin durumunu anlatan yiizbaginin (252), yiy.cek ekmekle-
ri yokken kira istemeye gelen ev sahibini ve ardindan da birbirle-
rini 6ldiiren kari kocanin (443), kitlik yiiziinden birbirini vuran
koyliilerin hikdyesi (244) ve bunlar gibi daha onlarca kisisel hika-
ye 1840’1 yillar Istanbul’undan canli kesitler sunuyor.
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